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SUNUS
MUGE KARISMAN - FIDER Genel Sekreteri

Degerli katilimcilar hos geldiniz.

Oncelikle, bu sempozyumun diizenlenmesi ve hazirlanmasindaki destek-
leri ve isbirlikleri igin, Sayin Rekiér nezdinde Galatasaray Universitesine, Sa-
yin Dekan nezdinde Hukuk Fakultesine ve akademik kadrosuna, bu sermpoz-
yumun Galatasaray Universitesi ile birlikte diizenlenmesine énctiliik eden ve
sempozyum hazirliklarinin her asamasinda katkida bulunan Sayin Erden
Kuntalp Hocamiza tesekkir( bir bore biliriz.

Sempozyuma bildiri ve gérisleri ile katkida bulunan, teblig sunan ve pa-
nelde yer alan tim hocalarimiza ve panel bagkani olmayi kabul eden Sayin
[sil Ulag’a ayrica tesekkUr ederiz.

Sektérimdizle ilgili bu sempozyumlar bizim igin 6nem tasiyor. Finansal ki-
ralamanin 19 yillik déneminde, bu Uglinct sempozyumumuz. Maalesef, ¢ok
stk diizenlenemiyor bu tip sempozyumiar; ama, bu tip akademik degderlendir-
me ve tartisma zeminlerinin yaratiimasi ve degerli hocalarimizin gérislerinin
ve yine, kamu otoritelerinin, temsilcilerinin katki ve gériislerinin alinmasi, bu
tip sempozyumlarda, son derece Gnem arz ediyor.

Ayrica, bilindigi gibi, glindemde olan Kredi Kuruluslar Kanun Tasarisinda,
sektérumuzin de i¢inde bulundugu, banka disi mali kuruluslarin, diizenleme
ve denetleme yetkisinin Bankacilik Dizenleme ve Denetleme Kuruluna gece-
cedi yer aliyor. Dolayisiyla, yakin dénemde, gelecek dénemde, finansal kira-
lama sektdriine yénelik, bazi yeni diizenlemeler glindemde olabilir. Bu ne-
denle, bu degisikligin glindemde oldugu bu dénemde, bu sempozyum, ayri-
ca da 6nem tasiyor.

Bu sempozyum, kitapgik halinde basilacak, tim katiimeilara ve ilgili kuru-
luglara génderilecek. Bu nedenle, konusmalar kayda alinmakta; tiim katilim-
cilarin, soru sorarken ve konusmalarina baslarken, kendilerini her seferinde
tanitmalarini rica ediyoruz.

Tam katihmeilara tegekkr ediyoruz, iyi ve yararl bir sempozyum olmasini
diliyoruz.

Agilis konusmasi igin, Sayin Rektér Prof.Dr.Duygun Yarsuvat') kirsiye
davet ediyorum.






ACILIS KONUSMALARI

PROF. DR. DUYGUN YARSUVAT
Galatasaray Universitesi Rektorii

Sevgili meslektaglarim, saygidegder hakimler, 6grenciler, hanimlar, beyler,;
buglin, burada, Galatasaray Universitesinin gatisi altinda, yeni bir hukuk so-
lenine basliyoruz.

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakdiltesi ile Finansal Kiralama Demeginin
mistereken organize ettigi bu sempozyuma hepinize hos geldiniz diyorum.

Esasinda, bu sempozyum, Tirk hukuk sistemi iginde ¢ok 6nemli bir ko-
nuyu ele almakta ve bu konuyu masa (zerine sermektedir.

Hepinizin bildigi gibi, 1985 yilinda, 3226 sayili Leasing Kanunu yapiimig-
tir. Bu Kanun, esasinda, Ametrika Birlesik Devletlerinde, 1930°1u yillarda, uy-
gulana gelen bir sistemdir. Ikinci Diinya Harbinden sonra da, okyanusun
Obur tarafina sigramig ve Kara Avrupasi hukuklarinda da bu sistem yer alma-
ya baglamistir; ancak, 6zel kanunla dizenlenen bu konu, diger tlkelerde,
baska hukuk sistemlerinde, ¢zel bir kanunla dizenlenmemistir.

Leasing, uzun suredir, 20 yila yakin bir stredir, Glkemizde uygulanmakta-
dir. Uygulama birtakim problemleri de ortaya getirmistir.

Bu sempozyumda, bu problemlerin de tartigilabilecedini tahmin ediyorum
ve yeni ¢ikacak, yapiimasi dislniilen yasada da bu elestiriler, bu dizeltmeler
mutlaka yer alacaktir diyorum; ama, biliyorsunuz ki, Turkiye'de, artik kanunlar,
gok gabuk ¢ikiyor, fazla tUzerinde durulmuyor. Bunun &rmedi, resim 1’de goriil-
diga gibi, Turk Ceza Kanunudur. 2 aylik bir stire igerisinde, bir kanun projesi
yapilmis ve slratle de gegmistir. Nigin bu kadar stratle gecirildigini, nigin Av-
rupa komiserlerinin bu Kanun Uzerinde Israr ettidini anlayamiyorum.

Gelelim bugtinkii konumuza. Ingallah bu, Ceza Kanunu gibi siiratle geg-
meyen ve tartisilarak olguniastinian bir kanun olabilsin.

Birtakim sorunlar var dedik. Birinci sorun olarak, sézlesmeye konu olacak
mallar konusunu distntyorum. Biliyorsunuz ki bireysel leasing, Turk hukuk
sisteminde pek kabul ediimemigtir.

ikinci sorun, sat-geri al sorunudur; yani "sale-lease back" sorunudur.
Acaba Kanuna gére, Kanunun yorumuna goére yapilabilir mi, yapilamaz mi
konusu ortaya ¢ikmistir; ama, Yargitayimiz, bu konuda kesin olarak "hayir”
diye bir karara varmigtir. Acaba bu dizeltilebilir mi?

Alt leasing, sub leasing dedigimiz konu. Birgok firma, bu konuda zarar
gérmektedir. Rent a car’lar sub leasing yaptidina gore, meseleyi nasil hallet-
memiz icap eder gibi bir sorun da ortaya koymak istiyorum.



Sozlegmenin siiresi ikinci bir nokta. Sézlesmenin stiresi 4 yil mi olsun ve
de kiralayan ile kiraci, aralarinda bir sézlesmeyle bunu degistirebilsinler mi?
Ozellikle, ekonomik émiirleri kisa olan teknolojik Griinlerin uzun siire finanse
edilmesi, leasing yapiimasi mimkin dedil ve bu nedenledir ki, insanlar bun-
lardan kagmaktadirlar.

Yine bir ayinmi tespit ettim. Uluslararas leasing sirketleri ile Tuirk leasing
sirketleri arasinda bir ayinm var. Turkiye’de bulunan Turk leasing sirketleri
veya yurtdiginda faaliyet gdsterip de Tirkiye'de sube agmis olan leasing sir-
ketleri ile yurtdisindan leasing yapan tek bir sirketin faaliyetleri arasinda bir
farklilk vardir. Birinciler; yani, Tirkler izne tabidir. Yabancllar icin ise, sade-
ce Mistesarlikta s6zlesmenin tescil edilmesi yeterli goriilmektedir.

Burada, kendi konumla ilgili olarak stylemek istedigim konu da su: Bir Ul-
kede, sug siyaseti olmalidir; nelerin sug teskil edecedi ayrica belirtiimelidir;
amaglari olmalidir. Maalesef, Turkiyemizde bu sug siyaseti mevcut degil.

izin almayanlara 3 aydan, 1 yila kadar hapis cezasi getirimektedir. Ki, Ce-
za Hukukgusu olmama ragmen, benim kigisel fikrim, 6zellikle bu gibi alanlar-
da, ceza tehdidini, ceza mieyyidesini uzak tutmak gerekir.

Nitekim, Yargitay leasing sozlesmesiyle ilgili olarak vermis oldugu bir ka-
rarda -bana gére gok uygun davranmistir- iade edilmeyen mallarin, Turk Ce-
za Kanununun 510 uncu maddesine girmeyecegine karar vermistir; ¢lnkii,
bunu hukuki bir ihtilaf olarak gormusttr. Ayni hukuki ihtilafi, isteriz ki, kanun
koyucu da gorsln, ceza hikiimlerini buradan gikarsin; ama anladigima gére
ve hava da o sekilde ki, bu konu daha da sikilagtinlacak. Halbuki, bir serbes-

ti taninmas! g8rliisindeyim,

Son olarak, sunu da sdyleyeyim: Turk hukuk sisteminde birtakim gariplik-
ler var. Bunlarin da diizeltiimesi lazim. 2003 yilinda, Vergi Usul Kanununda
bir degdisiklik yapildi. Hepiniz bunu biliyorsunuz, séylememe gerek yok; ama
bu acayiplie temas etmek istiyorum. Mukerrer 290 inci maddede, vergi
agisindan leasing tarif edildi. Simdi, biz hangi leasingi uygulayacagiz, hangi
tarifi uygulayacagiz; acaba, Vergi Usul Kanunu 290 inci maddedeki tarifi mi,
Ozellikle bu konuyu dizenleyen kanundaki tarifi mi; bunun da, yeniden
degerlendiriimesi ve hukuk sistemimizin bu arazlarinin dizeltiimesi gerekir
diye duslintiyorum.

Butiin bu konular, bu sempozyum boyunca ele alinacak, tartisilacak, or-
taya gtizel bir tablo gikacaktir. Bu tablonun, kanun koyuculara, uygulayicilara
ve uygulamay! yapan leasing sirketlerine yol gosterecegini umuyorum. Bu
sempozyumun basarili gegecedi hususunda higbir tereddiidim yok.

Hepinize tekrar hos geldiniz diyorum.
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PROF. DR. HAMDi YASAMAN
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani

Sayin Rektér, sayin Yargitay {iyeleri, sayin meslektaglanm, avukatlar ve
6gretim Uyeleri; Finansal Kiralama Dernegi ile Galatasaray Universitesi Hukuk
Fakdltesinin birlikte dlizenlemis bulundugu bu sempozyuma hos geldiniz.

Esasinda, acilis konugmalari, genellikle, bir kisi tarafindan yapilir. Burada,
2 Kisi tarafindan yapiliyor. Sayin Rektor agilis konusmasini yapti.

Ben, ¢ok kisa konusacagim; ama, Duygun Yarsuvat’in agilig konugmasi,
Klasik bir acilis konusmasi olmadi. Dernek ve biz, biraz atlamigiz, Sayin Duy-
gun Yarsuvat’a teblig vermesini teklif etmek daha iyi olurdu. Bu kisa zaman-
da, leasingin bazi énemli sorunlarini irdeledi, elestirilerini yapti ve kiigik bir
teblig sundu diyebiliriz. O bakimdan, ben daha klasik bir agilis konusmasi ya-
pacagim.

ilkénce, bu tip sempozyumlarin, gerek uygulamaya gerek akademik ha-
yata bulytk faydalarl olduguna inaniyoruz. Bu bakimdan da, Galatasaray Uni-
versitesi Hukuk Fakiltesinde bu tip toplantilara, siklikla yer veriyoruz. Bilhas-
sa, gegen sene ve bu sene, éntimizdeki glnlerde, hemen hemen her hafta,
fakilternizde, bu tip konferanslar ve sempozyumlar olacak. Bu, gerek dgren-
cilere gerekse uygulamacilara blylk faydalar sadlayacaktir.

Bu tip konularin, gerek uygulayicilar gerek akademisyenler ve bu uygula-
may! denetleyen, karar veren yargi organlarinin éniinde tartisiimasi ve bun-
lardan sonuclar ¢ikarilmasi, son derece yararll. Bu toplantida da ayni sonu-
ca varilacadl, gerek uygulamacilarin gerek akadernisyenlerin bundan biiyik
fayda saglayacagina inaniyorum.

Bu tip kurumlar, belki de, bizim mektep yillarimizda bilmedigimiz ve oku-
madigimiz birgok kurum, Tdrkiye'ye geldi. Finansal kiralama da bunlardan
biri. Factoring, forfaiting veya Ticaret Kanunundaki bazi kurumlar, franchise
sozlegmesi gibi, daha gok yabanci terimlerle anilan yeni kurumlar ortaya ¢ik-
ti, yeni s6zlesme tipleri ortaya ¢iktl. Bu da cok dog@al bir sey. ilkénce, ekono-
minin geligmesi, teknolojinin gelismesi sonucunda, bu tip kurumlan diizenle-
mek ihtiyaci var.

Tabiatiyla, diinyada ekonomisi ve teknolojisi en geligmis Ulke, Amerika
Bitrlesik Devletleri. Son zamanlarda, bilhassa ticaret alaninda ve teknoloji ala-
ninda, bUtdn yenllikler, ilk drmekler Amerika’da ortaya ¢ikmakta ve ilk hukuki
dizenlemeler de Amerika'da olmaktadir. Nitekim, finansal kiralama kurumu
da, 1930 yiindan sonra, Amerika'da ortaya ¢ikmis ve orada gelismistir. Ora-
daki gelismeden sonra, bunu Kita Avrupasi ele almisg, oradan da bize gelmis-
tir.

Burada, bu gelis sirasina baktigimiz zaman, kanaatime gtre, finansal ki-
ralamada da ayni gelis sirasini gérmek mimkdn.
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Finansal kiralamanin en dnemli 6zelligi, bana gore, teknoloji bakimindan,
teknolojinin ¢ok hizli ilerlemesi ve teknolojinin gok pahall olmasi, yeni bulun-
masi halinde, bu kurumun, blyik yararlar saglamasidir. Bir makine, bir alet,
bilhassa, bilgisayar sektdriindeki yenilikler, ilkdnce, gok blylk meblaglara,
rakamlara balig olur. Bunlari satin almak, son derece zordur, Bunun yaninda,
teknoloji o kadar hizli ilerler ki, bilhassa, bilgisayar teknolojisinde veya tipta,
bazen, 1 sene sonra o teknoloji eskimis olur. Bu bakimdan, yatirimecilarn,
dogrudan dogruya bir mall alip, 1 sene sonra eskimesi, onlar icin finansal
agidan ve igletme politikast agisindan son derece zararlidir. Finansal kirala-
ma, bunu dnleyebilen bir mekanizma. Hem blylk rakamlar birdenbire satin
almak zor. Ikincisi, teknolojiyi takip etmek mimkan.

Bu teknolojide, kiralayan firma bu mali ilkénce, diyelim ki, Amerika’da uy-
gulamaya koydu, firmanin mali orada teknoloji eskidigi zaman Avrupa’ya,
belli bir zaman sonra Ortadogu’ya, daha sonra da bunu daha az geligmis Ul-
kelere kiralamasl, satmasi mimkiin. Béylece, teknolojinin amortismani da
saglanmis olmaktadir.

Sirketler i¢in bir finansal ara¢ oldugu gibi, teknolojiyi takip etmek ve tek-
nolojide geri kalmamak igin de, 6énemli bir arag olarak g6éziikmektedir. Bu
bakimdan, dnemli ve yeni bir kurumdur.

Tarkiye’de de, kanun olarak 1985 yilinda ¢iktiina goére, cok yeni bir
kanun sayilir. Yayginligi son yillarda artmistir; ama gok yaygin oldugunu séy-
lemek mimkdn degil. Onun igin, sorunlarla belki de, son yillarda karsilastik.
Olaylar, ihtilaflar, Yargitayin éniine son yillarda geldi. Daha ¢nce béyle bir
sorunumuz yoktu. O bakimdan, su anda, tam olgunlasmis, belli bir yere gel-
mis bir sorundur.

Bu sempozyumda da, bu sorunlarin, belki, hepsine deginmek miimkin
dedil; ama, birgoguna degdinip, tartisma imkanini bulacagiz. Bu bakimdan, bu
sempozyumun faydall olacadini umuyorum. So6zl fazla uzatmak is-
temiyorum. Sempozyum igin basarilar diliyor; hepinize tekrar hos geldiniz
diyorum.
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DURSUN AKBULUT
Fider Yénetim Kurulu Basgkani

Degerli misafirler, hos geldiniz. Ben, hukukgu olmadigim igin, sizlere sa-
dece, finansal leasing nedir, uygulama sekilleri nasildir ve bugline kadar da
sektorde galistigim igin, uygulamada ne tir problemler var, bu problemlerin
giderilmesi i¢in ne tir degisiklikler yapilmasi gerektigi hususunda bir sunum
yapacagim. Leasing, tabii Ingilizce bir terim. Bu kelimeyi, Tirkceye "icerisin-
de finansman olan veya mali konu olan bir kiralama tlir(" diye gevirebiliriz.

Leasingin normal bir kiralama igleminden farki nedir ? Neden buna kirala-
ma degil de, leasing demigler veya bdyle bir terim gelistirilmis; ¢linkii Ingiliz-
cede kiralama dedigimiz "renting" dir. Fakat renting kavraminin disinda yeni
bir tabir gelistirilmis ve buna da leasing denmigtir.

Bunun nedeni ne acaba? Bu bir takim farkliliklardan kaynaklaniyor. En
onemli farkliliklardan biri, genellikle leasing islemlerinde, kiralanan mal, kira-
ct tarafindan segilir. Renting yani adi kiralamada ise, kiralanan mal, kiralayan
tarafindan segilir. Bir 6rnek verelim, bir kisi gidip bir gayrimenkul satin aldig
zaman, gayrimenkulu énce gidip kiraclya begendirmiyor, gidip kendisi satin
aliyor; gayrimenkulu daha sonra kiraci kiraliyor. Dolayistyla, normal bir adi ki-
ralama igleminde, renting dedigimiz islemde genellikle kiralanan mal kirala-
yan tarafindan segiliyor, halbuki leasingde kiralanan mal kiract tarafindan se-
ciliyor.

Yine, adi kiralamada, genellikle kira sireleri, 12 ayin altinda olur. Ozellik-
le ekipman kiralamasinda bu gecerli. Belki, gayrimenkul kiralamasinda, bu
biraz daha uzun olabilir. Ozellikle ekipman kiralamasinda, yine adi kiralama-
da, kiralanan mal ile ilgili servis verilir ve adi kiralamanin énemli unsurlarin-
dan bir tanesi, kira dénemi sonunda, mal mutlaka iade edilir. Ornegin, bir
gayrimenkul kiralamasinda, kiraci belli bir stre oturduktan sonra; kiralamis
oldugu gayrimenkulu sahibine iade eder.

Diger bir ayinm ise, ¢zellikle ekipman kiralamasinda gecerli olan bir hu-
sus; toplam kira bedeli genel olarak, mal bedelinden daha diisiik olur; 6de-
nen kira tutarlarinin toplami, mal bedelinden daha dustik olur. Halbuki, adi ki-
ralamanin diginda olan; yani igerisinde finansman olan kiralamada ise -biz
buna leasing diyoruz- su farkliliklar var: Genellikle, kiralanan mal kiraci tara-
findan segilir. Kiraci gider der ki "benim bu mala ihtiyacim var, bu malla ilgi-
li bir yatirimim var, yatirimimda bu mali kullanacagim, dolayisiyla sen git, bu-
nu satin al, bana bunu kirala." Demek ki; leasingi rentingten veya finansal ki-
ralamayi adi kiralamadan ayiran en énemli unsurlardan bir tanesi, kiralanan
malin kiraci tarafindan segilmis olmasi.

Diger bir ayirt edici husus ; kira siresi genel olarak amortisman stiresine
yakin veya esit olur.
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Adi Kiralama ve Leasing Ayrimi

Adi Kiralama (Renting)

o Kiralanan mal kiralayan tarafindan segilir

° Kisa vadeli<12 ay

o Kiralanan mal ile ilgili servis verilir

e Kiralanan mal mutlaka iade edilir

e Kira bedeli mal bedelinden oldukga disgtktir
Leasing (Finansal Kiralama)

e Kiralanan mal kiraci tarafindan segilir

e Kira sliresi amortisman slresine yakin veya esittir

e Kira bedeli mal bedeline yakin veya esittir

e Finansmanin yaninda bazen kiralanan mal ile ilgili servis de verilebilir

Bagka bir ayirt edici unsur ise -dikkat ederseniz leasingin icinde finans-
man vardir- toplam kira bedeli mal bedeline yakin veya esittir.

Bir diger husus, adi kiralamada kiralanan malla ilgili bazen servis veri-
lir.Burada leasing iglemlerinin bir ¢esidi olan opearsyonel leasing islemleriy-
fe bir benzerlik ortaya gikiyor.Clinkli operasyonel leasing iglemlerinde bazen
finansmanin yant sira servis de verilebilir.Ancak genel olarak leasing islemle-
rinde, kiralanan malla ilgili olarak servis verilmez.

Bunlar, bir leasingi veya finansal kiralamayi, adi kiralamadan veya ren-
tingden ayiran unsuriar.

Simdi, kag trii leasing sekli var veya kag tlrl(i finansal kiralama sekli var,
ona bakalim. Dinyadaki uygulamalara baktiyimiz zaman, leasing gesitleri te-
mel olarak ikiye ayriliyor. Bunlardan bir tanesi, finansal leasing dedigimiz bir
uygulama sekli. Bu, bir yerde kredi benzeri bir kiralama sistemi. Burada, mal
sadece teminat olarak kabul edilir ve malla ilgili tim bedel tamamen kirac!
tarafindan ddenir. Tabii leasing Tlrkceye, “finansal kiralama” olarak gectigi
igin, biz buna "satin almall finansal kiralama" diyebiliyoruz. Clnku bu tir le-
asing islemlerinde, dénem sonunda mal dislk bedelle, mutlaka kiraciya
devrediliyor.

Operasyonel leasing islemlerinde ise, genel olarak mal kiralandiktan son-
ra kiraciya iade edilir ve biz buna da yine Tlrkge deyimiyle "satin almasiz fi-
nansal kiralama" diyebiliriz. Ama burada unutmamamiz gereken bir sey var,
operasyonel leasing dedigimiz islem, yine bir leasing islemi ve yine mal kira-
cl tarafindan segiliyor, kesinlikie kiralayan tarafindan degil. Buradaki farkhiligi
birazdan goérecegiz; ama yine de operasyonel leasing, kesinlikle bir leasing
islemi veya finansal kiralama iglemidir.

Finansal leasingi operasyonel leasingden ayiran ana unsurlardan bir tane-
si; Kiract kiralanan mali satin almaya yonlendirilir, Kontrat éyle bir yapilir ki,
kira ddnemi sonunda ekonomik olarak, artik bu malin mulkiyetinin mutlaka
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Leasing Cesitleri

° Finansal Leasing (Kredi Benzeri veya Satin Almali Finansal Kiralama)
¢ Operasyonel Leasing (Satin Aimasiz Finansal Kiralama)

kiraclya gegmesi gerekir ve zaten agirlikli olarak, yapilan islemlerde kira dé-
nemi sonunda mal kiraclya dstik bedelle devredilir. Finansal leasingde, ya-
ni satin almal finansal kiralamada, mal bedeli ve finansman maliyetlerinin ta-
mamt kira bedeli olarak &denir. Zaten, bu nedenle de, kiraci satin almaya
yonlendirilmis olur.

Bir diger unsur; kiraci mal bedelinin tamamini 6dedigi ve kira dénemi so-
nunda da mali satin alacagt igin bu malin esas ekonomik maligi kiraci olacak-
tir. Dolayistyla, ekonomik malik kiraci oldugu igin bu kiralama s¢zlesmesi ki-
racinin mutlaka bilangosuna yansiyacaktir ve bilangosunda gérilecektir.

Sézlesmenin feshedilemezlik stiresi, genellikle kiralanan malin amortis-
man slresine esittir veya blyuktir. Dikkat ederseniz, burada kiralanan malin
amortisman slresinden veya ekonomik siiresinden kiiciik degil, mutlaka bu
stireye esittir veya blyuktdr. Ya blyUktUr veyahut da esittir.

Tamamen finansman amagh yapiimig olan bir kiralamadir ve bu islemlerde
sadece finansman saglanir, kesinlikle ilave bir servis verilmez. Tiirkiye'de yap-
mig oldugumuz tim leasing ve finansal kiralama iglemleri bu kategoridedir.

Operasyonel leasing dedigimiz satin almasiz finansal kiralamaya geldigi-
miz zaman, burada isin sekli bir miktar degisiyor. Burada yine finansman var
ve burada yine mal kiralayan degil kiraci segiyor. Ancak kiralayan sirket ma-
la iligkin bir miktar risk aliyor, yani kiract mal bedelinin tamamini degil de ta-
mamina yakin bir kismini éduyor. Dolayistyla, kiralayan sirket mala iliskin bir
miktar risk almig oluyor. Risk dedigimiz seyde, ikinci elde satis riskidir.

Genel olarak dinyadaki uygulamalarda, eger kiralayan sirket, kiralanan
malla ilgili ylizde 20’nin tzerinde risk almissa, bu tir islemlere operasyonel

Finansal Leasing (Kredi Benzeri veya

Satin Almah Finansal Kiralama)

° Kiraci kiralanan mali satin almaya yonlendirilir ve mal genel olarak bastan belirlenen
bir (diistik) bedelle kiraci tarafindan satin alinir.

e Mal bedeli ve finansman maliyetinin tamami kira bedeli olarak édenir (full-payout).

° Bunedenle kiraci ekonomik maliktir ve kira sézlesmesinin hak ve yukimialikleri
kiracinin bilangosuna yansir,

e Sézlegmelerin fesih edilemezlik stiresi kiralanan malin amortisman siiresine esittir
veya buyUktr.

° Net kiralamadir (sadece finansman saglanir ilave servis saglanmaz).
e Tirkiye'deki tim leasing islemleri bu kategoridedir.
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Operasyonel Leasing
(Satin Almasiz Finansal Kiralama)
o Kirac! kiralanan malin bedelinin genel olarak %80'ini veya daha azin! 6der. Kiralayanin

kiralanan maila ilgili riski > %20 civanindadir, kiralayan finansmanin yaninda kiralanan
malla ilgili ikinci el de@er riski tagir.

» Kiralayan sirket ekonomik maliktir ve sézlesme hak ve yGkimiiliikleri kiracinin
bilangosuna yansimaz.

e Kiralama stiresi amortisman stiresine yakin olur.
o Kiralanan malin teknolojisi gabuk degisiyor ise kiralanan mal genel olarak iade edilir.

e Teknolojisi cabuk degismeyen mallar genel olarak kira dénemi sonunda rayig
degerden kiraci tarafindan satin alinir veya rayig bedel tizerinden yeniden kiralanir.

leasing islemleri veya satin almasiz finansal kiralama iglemi diyoruz. Bu du-
rumda, kiralayan sirket mala iliskin bir miktar risk aldigi icin, ekonomik ma-
fiktir. Dolayisiyla, kiracinin bu sdzlesmeyle iligili hak ve yikimldlikleri bilan-
gosuna yansimamaktadir. Zaten, bu operasyonel leasingin ¢ikis amagiarin-
dan bir tanesi de bilango digt finansman saglamaktir. Dolayislyla operasyo-
nel leasing islemlerinde kiract ekonomik malik olmadidi igin, islem kiracinin
bilangosuna yansimamaktadir.

Kiralama stresi, amortisman slresine genellikle yakin olur, Esit degildir;
ama gok yakindir.

Kiralanan malin teknolojisi gabuk degisiyorsa, kiralanan mal genel olarak
jade edilir. Bazen ikinci eli olan, fakat kiracinin isine de yarayan ekipmanlar-
da, bir dénem operasyonel kiralama olur, ancak kiralama dénemi sonunda -
bu ¢cok dnemli- bastan belirlenen bedelden degil de, o andaki rayi¢ bedelden
yeniden kiralama yapabilir veya satin alabilir. Bu tlr islem de yine operasyo-
nel leasingdir.

Neden operasyonel leasing glindeme gelmis, nedir bunun faydasi, niye fi-
nansal leasing yanisira, diinyada leasing sektor(i bir miktar operasyonel le-
asinge dogru kaymis? Operasyonel leasingde, mal bedelinin tamami éden-

Operasyonel Leasing’in Faydalan

Kiract A¢isindan

e Mal bedelinin tamam: 6denmediginden Finansal Leasinge gore daha disik kiralar
ddenir,

¢ Bilangoya yansimadigindan bilango digi fonlama imkani verir

e Yatinm bitgesi yerine operasyonel biitge iginde yatinm yapma imkani verir. Kiralar
Genel Gider olarak muhasebelestirilir

o Teknoloji degisiminin riskini almama imkani saglar
Kiralayan Acisindan

e |slem hacminde artis ve daralan marjlar nedeniyle Gstlenilen aktif riskinden ikinci
elde gelir elde etme imkani saglar
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Tirkiye’deki Uygulama

e 3226 sayil Finansal Kiralama Kanununun 9.Maddesinde kiract igin kiralanan malin
satin alinmasi opsiyon olarak verilmigtir.

o Madde 9-Finansal kiralama konusu malin mulkiyeti kiralayan sirkete aittir. Ancak
taraflar sézlesmede,sézlesme siresi sonunda kiracinin,malin mulkiyetini satinalma
hakkint haiz olacagin kararlagtirabilirier.

e Ayrica Madde 23 de temerrtit hali mulkiyetin kiraciya gegip gegmemesine bagh
olarak degisecek sekilde dizenlenmistir.

Dolayisiyla 3226 sayili kanun Operasyonel Leasinge cevaz vermektedir.

e Tim Finansal Kiralama iglemleri Finansal Leasing olarak algilanmaktadir (Satin
Almal: Finansal Kiralama).

e Vergi Usul Kanunu Mikerrer 290. maddesinde sadece Finansal Leasing [glemlerinin
nasil vergilendirilecegi dlizenlemistir. Bu nedenle Operasyonel Leasing islemlerinin
vergilendirilmesi ile ilgili belirsizlik mevcuttur,

mediginden finansal leasinge gore, daha dulslk kiralar 6denir, ¢UnkU profes-
yonel ybnetimler, her zaman icin bir gelir gider blitgesi yapar, karlilik blitce-
si yapar. Dolayisiyla, 4 sene sonra ikinci eli olan bir malin, bugtinden bedeli-
ni 8demek yerine, daha dlslk bedel 6deyip, daha az giderlestirme ve sirke-~
ti daha karli gdsterme imkanina kavusmus olur,

ikincisi, bu tir islemler bilangoya yansimadidi icin, bilango disi fonlama im-
kani verir. CunkU leasing islemleri bilancoya yansidigi zaman, sirketin aktif
karhhdini, 6z kaynak karliligini diistrmis olacaktir. Dolayisiyla bu sayede, bi-
lancoya yansimadan, direkt olarak yine bir leasing islemi yapabiliyorsunuz.

En dnemli hususlardan bir tanesi, ¢zellikle uluslararasi sirketlerde ve bU-
ylk sirketlerde, yatirim bitgesi yerine operasyonel bltge igerisinde yatirim
yapma imkéani vermesi, ¢lnkl genellikle buylk sirketlerde, yatinm blitcesi
her sene bir 6nceki seneden hazirlanir; ama sene igerisinde, birtakim yatirim
ekipmanlarina ihtiyac olur. Bunlar icin merkezden tekrar onay almak uzun bir
slire¢ gerektirdiginden dolayi, sirketler bu ydntemle genel giderler icerisinde
yatirnm yapma imkanina kavusmus olur.

Bir diger husus, teknoloji degdisimi riskini almama imkani saglar. Bilgisa-
yarlarda, 6zellikle hastane ekipmanlarinda, teknolojinin gok cabuk degistigi

Neden Leasing

e Amerika'da Il. Dinya savasi sonrasi olusan resesyon akabinde sirketlerin ve
bankalann iflas etmesi nedeniyle bankalann (mevduat toplayan) yeniden yapilandinima
surecine girmesi.

e Bu nedenle bankalarin kredilendirme islemlerinde daha titiz davranarak ticari risk
olguimii zor olan yeni kurulan sirketlere ve KOB/'lere kaynak aktaramamas.

e Bu gelismelere bagh olarak bankacilik sistemine zarar vermeden,yeni kurulan
sirketlere ve KOBI'lere kaynak aktarmak igin yatinm mallarninin teminat olma islevi
g6zoéniinde bulundurularak geligtirilmis bir alternatif finansman yéntemidir.
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Destekleyici Unsurlar

e Kiralanan malin hukuki miilkiyetinin leasing sirketine ait olmasinin getirdigi hak
e Temerrlt halinde malin geri alinarak hemen satilabilmesi
»  Tescil nedeniyle malin g¢Uncl sahislara satilamamast

Yukarida belirtilen unsurlar Kredi riskini, kiracinin 6deme kabiliyetinin kalmamasi
halinde geri alinan malin ikinci el piyasasinda degerlendirilerek, azaltimasini
salamakta diger degisle kiralanan malin teminat iglevi gérmesine imkan vermektedir.

durumlarda, belli bir bedeli 6deyip, o bedelin ve slirenin sonunda, ekipmani-
nizt iade edip yeni teknolojiye uygun ekipman kiralama imkanina kavusmus
olacaksiniz. $&yle bir soru gelebilir: Peki leasing firmasi, teknolojisi eskimis
olan bu ekipmanlar aldif) zaman ne yapacaktir? Onlar ¢ok genis bir pazar-
lama agi olan satici sirketler vasitasiyla bu ekipmanlar: satacaklardir. Tiirki-
ye’de belki bu ekipmana ihtiyag yoktur ama bu ekipman yurtdisinda, daha az
geligmis bir Ulkede kullanilabilir. Dolayistyla bu ekipmanlar yurtdisinda, bu
ekipmanlara daha fazla ihtiyaci olan Ulkelere satilabilecektir; ama kiracinin
boyle bir imkani yok. Kiracl, yurtdigini tanimadigi igin, pazarlama islemini bi-
lemedidi i¢in, bunlan kimin kullanacagini bilemedigi icin, béyie bir imkandan
yoksundur. Dolayisiyla operasyonel leasingin bdyle de bir avantaji vardir.

Operasyonel leasingin kiralayan agisindan, leasing sirketleri acgisindan
faydasi ise, ¢zellikle daralan marjlarda -glink{l faiz oranlar agsagd! dogru gel-
dikge marjlar da agagdi dogru geliyor, karllik asagi duslyor- leasing sirketle-
ti de bu mala iliskin ikinci el riskini alarak para kazanma yoluna gitmesidir.
Ozellikle "captive" dedigimiz yani tiretici veya satici firmalarin kurmus oldu-
gu leasing sirketleri, mali ve malin ikinci el dederini gok iyi bildikleri icin, ne-
relerde pazarlayacaklarini bildikleri igin, mala iligkin risk alip, kiraciya daha az
bedel &detip, kira dénemi sonunda mali alip, ilgili pazarlarda satarak ilave
gelir elde etme imkéanina kavusmaktadirlar. Dolayislyla, bdyle de bir faydasi
var.

Simdi, Turkiye’deki uygulamaya bakti§imiz zaman, Leasingin adi finan-
sal kiralama olarak konulmusg, béyle tanimlanmis ve 3226 sayili Kanunla uy-
gulama imkani bulmustur. Aslinda Turkiye’deki Finansal Kiralama Kanunu,
operasyonel leasinge, yani satin almasiz finansal kiralamaya kesinlikle ce-

Leasing’in Avantajlan

e Kredilendirme prosediirinin bankalara gére daha esnek ve ¢abuk olmasi bu
prosedlriin bankalarda olmas) gereken kisitlayici unsurlara sahip olmamast

e Malin mulkiyetinin finansal kiralama sirketinde kalmasi nedeniyle yatinmctlann
teminat ihtiyacinin asgariye inmesi; bu nedenle bankalarin kredi veremedigi sirketler
igin alternatif olmasi

¢ Risk ybnetiminde aktif riskinin ticari risk yénetimine gére éncelikli olmas. (Aktif riski
leasing firmalart tarafindan daha iyi yonetiimekiedir.)
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Leasing’in Avantajlan

e Beklenmedik faiz ve maliyet artiglar ile kargilagiimamasi

» Satin alma (ithalat) ile ilgili tim iglemlerin leasing firmasi tarafindan yapilmasi
{(KOB/'lerin gogu ithalat mevzuatinda uzman degildir)

» Igletmelerin fon akiglarina gére hazitlanan uygun ve esnek édeme planlar! ile nakit
akisini diizenli tutmasi

e lIsletmelerin yatinmlarinda orta ve uzun vadeli fon ihtiyaglarinin  karsilanmasi

o Isletmelerin yatinmlara ayiracagi kaynadinin isletme sermayesi olarak kullaniimasi

vaz vermektedir. Su anda Tdrkiye'de yapilan tlim iglemler, satin almali finan-
sal kiralama; ancak Kanun satin almasiz finansal kiralamaya; yani operas-
yonel leasinge de kesinlikle izin veriyor. Bunlardan bir tanesi -en énemlisi-
Finansal Kiralama Kanunu Madde 9: "Malin mdlkiyeti kiralayan sirkete aittir.
Ancak, taraflar, sézlesmede, sdzlesme sliresi sonunda kiracinin malin mui-
kiyetini satin alma hakkina haiz olacagdini kararlastirabilirler." Dolayisiyla, Fi-
nansal Kiralama Kanununda "kiraciya devredilecek" diye zoruniu bir devir
sartl yok.

Ozellikle 23 lncli maddede, temerriit maddesinde, eger kira sonunda
malin mulkiyeti kiraciya devredilecekse; 60 glnlik bir temerriit stresi verili-
yor. Eger mahln mulkiyeti kiraciya devredilmiyorsa; 30 ginlik temertit sire-
si veriliyor. Dolayisiyla, bu da sunu gosteriyor ki, Finansal Kiralama Kanunun-
da da malin kiractya devri zorunlu dedil, sadece opsiyon olarak verilmistir,
Taraflar, sbzlesme sonunda, malin kiraclya gegip gecmeyecedi hususunda
serbestce anlasabilirler. Bu da, demektir ki aslinda, bizim mevcut Finansal
Kiralama Kanunumuz, satin almasiz finansal kiralamaya veya operasyonel le-
asing dedigimiz uygulamaya imkan veriyor.

Ancak, Tirkiye'de, biraz sonra gorecegiz, kavram kargasas| nedeniyle,
maalesef yapti§imiz tim finansal kiralama islemleri, satin almali finansal ki-
ralama islemleridir. Maalesef, satin almasiz finansal kiralama iglemleri ya-
pamiyoruz. Tamamen tanimindan gelen bir terddutten kaynaklanmaktadir,

Bu tereddutu, bir de Vergi Usul Kanununun mikerrer 290 et maddesi
destekliyor, ¢linkd Vergi Usul Kanunu 290 inci maddesi, tamamen finansal
feasingi tarif ediyor; yani tim finansal kiralama islemlerini finansal leasingmis
gibi tarif ettiinden dolayl, satin almasiz finansal kiralama iglemlerinde veya
operasyonel leasing islemlerinde nelerin uygulanacadi hususunda bir belir-

Leasing’in Avantajlari

e Negatif Net igletme Sermayesi yaratmamast

o K.D.V. avantaji : Yatinmci 6zkaynaklariyla ya da dider finansman yéntemleriyle temin
ettigi bir mal i¢in %18 K.D.V. 6derken, leasing yoluyla gergeklestirilen islemlerde
bir gok mal igin %1 K.D.V. 6denmesi
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Leasing Sektoriinlin Performansi

e Turkiye'de finansal kiralama sirketleri, ilk islemlerin gergeklestigi 1987 yilindan bu
yana gegen 17 yillik gelisim slrecinde yaklasik 155.000 adet proje finanse ederek
19 milyar USD"in {izerinde yatinma orta ve uzun vadeli kaynak saglamistir.

o Ortalama islem hacminin 120.000 USD oldugu géz 6niine alinirsa agirlikli olarak
KOBI yatinmlan finanse edilmistir.

¢ Finanse edilen mallar agirlikli olarak makine ve ekipmanlardan olugmakiadir,

sizlik var. Dolayisiyla sektdr, bu belirsizlikten korktugu icin, maalesef, ope-
rasyonel leasing islemleri yapamamaktadir.

Bu ayinmi yaptiktan sonra; neden leasing ortaya ¢ikmis, ona bakalim. Le-
asing énemli bir sey mi; banka kredisi varken, neden leasinge ihtiyag duyul-
musg?

Hocalarmizin sdyledigi gibi, leasing ashnda, 1930’lu yillarda baglamis;
ama Ozellikle 1950’den sonra gelismistir. Bunun nedeni de, bizde yasanan
stirece benzer bir stireg. Ozellikle, Ikinci Diinya Savasindan sonra resesyon
olusuyor. Bu resesyon sonucunda, bankalar maalesef, iflas etmeye baglyor.
Bankalar iflas edince, tabii bu sefer, bankacilik sistemine diizenleme ve de-
netim getiriliyor; ¢linki bunlar mevduat toplayan kurumlar. Mevduat topla-
yan kurumlar, iflas ettikleri zaman, kamuya zarar getirdiklerinden dolayi, da-
ha iyi bir denetim sistemi getiriliyor. Bu denetim sistemi gelince tabii, bu se-
fer, bankalarin kredilendirme islemleri, kredilendirme prosedurleri, belli 6}
¢lm ve kurallara tabi tutuluyor. Bu nedenle bankalar, riskini lgemedigi 6zel-
iikle yeni kurulmus olan sirketler lie kliglik ve orta dlgekii firmalara -ki bu ki-
¢lik ve orta 8lgekli firmalarin bilangolari genellikle olmaz, ticari bir risk deger-
lendirmesi yapamazsiniz- kredi verememeye, kredi ve kaynak aktaramama-
ya basglamiglar.

Yillik islem Hacmi

Islem Hacmi 2003 2004/6
Milyar (USD) 2.2 1.3

Mal Gruplarina Gére Dagihm

2003 2004/6
Makine ve Ekipman % 68 %73
Kara, Deniz, Hava Ulagim Araglan % 16 % 13
Bilgisayar ve Biiro Ekipmanian % 9 % 7
Gayrimenkul % 7 %7
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Tirk Leasing Sektoriiniin Diinyadaki Yeri

° 2001 kriz yih oldugundan Tirkiye, Diinya leasing siralamasinda 35. siraya diigmiistir.
Ancak 2002 yilinda Trkiye'nin yeri 29, siradadir.

°  Geligmis Ulkelerde penetrasyon orani %15 ila %30 arasindadir. Turkiye’de bu oran
%38 civarindadir,

o Tlrkiye'de yapilan iglemlerin tamami Satin Almalt Finansal Kiralama (Finansal leasing)
seklindedir.

Bu gelismelere bagll olarak, bankacilik sistemine zarar vermeden, yani
mevduat toplayan kurumlara ve kredi kuruluslarina zarar vermeden, kicik ve
orta dlgekli firmalara kaynak aktarmak icin bu yéntem gelistiriimis.Niye bu yon-
tem gelistirilmis, onun nedenini de sdyleyeyim. Bu yontemin geligtiriimesinin
ana nedeni; kiralanan malin hukuki mulkiyetinin leasing sirketine ait olmast. Bu,
leasingin geligmesini ve 6nlinin agilmasini saglayan en énemli unsurdur.

Mulkiyetin leasing firmasinda olmasinin ne faydasi var? Temerrit halinde
malin geri alinarak hemen satilabilmesi. Ornedin, ipotekli bir malin paraya
gevrilmesi, Tlrkiye’de oldugu gibi dinyanin her tarafinda uzun bir stireg. Do-
layisiyla, bu slre¢ sonunda malinizin ikinci eldeki dederi diisecegdinden dola-
yl, ipotekii bir krediye gére malik olmanin dnemli bir avantaji var. Clnkd biz
mall gerti aldifimiz zaman, hemen ikinci elde bunu satabiliyoruz, ama ipotek-
li bir kredide, kredi ddenmedidi zaman, ipotedin paraya gevrilmesi uzun bir
slire¢. Dolayisiyla, hukuki milkiyetin boyle bir avantaji var. Hukuki mtilkiye-
tin en blylik avantaji; malin daha kisa slrede geri alinmast, geri alinan malin
ikinci el piyasada rahatlikla, kolaylikla satilabilmesi.

Ozellikle, tescil miessesesi - ki bu bitiin dlinyada vardir- finansal kirala-
ma islemleri difer deyisle leasing islemleri tescil edilir, bu tescil ile malin ge-
ri alinabilirligi kolaylasir. Tescilin nedeni de; malin GglincU sahislara satiima-
sinl engeller; yani siz biliyorsunuz ki maliniz G¢lincl sahislara satiidigi zaman,
gidip onu geri alabilirsiniz. Dolayistyla belirtilen bu unsurlar, kredi riskinin, ki-

Diinyada Leasing Hacmi
YIL (Milyar USD)
TUTAR
1978 41
1980 64
1985 138
1990 331
1995 409
2000 499
2002 461
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Diinya Leasing Hacmi 2002 Yih
ISLEM HACMI PENETRASYON
ULKE (Milyar USD) ORANI (%)
1 ABD 204.0 31.10
2 Japonya 62.1 9.30
3 Almanya 39.7 9.80
4 italya 22.3 8.60
5 Fransa 22.2 12.90
6 Ingiltere 19.0 15.30
7 Kanada 10.4 20.20
8 Ispanya 9.3 5.40
9 Isvicre 6.1 23.30
10 | Isveg 5.8 13.00
11 | Avustralya 5.2 20.00
12 | Hollanda 4.6 5.60
13 | Avusturya 3.5 9.40
14 | Danimarka 3.0 7.90
15 | Belgika 2.8 7.90
16 | Glney Afrika 2.7 na
17 | Norveg 2.6 7.40
18 | Cek Cumhuriyeti 2.6 18.60
19 | Macaristan 2.6 19.00
20 | Portekiz 2.5 na
21 | Polonya 2.4 na
22 | Cin 2.2 na
23 | Kore 2.0 3.90
24 | Rusya 2.0 3.60
25 | Brezilya 1.6 3.60
26 | Meksika 1.4 3.00
27 | Ianda 1.4 na
28 | Finlandiya 1.3 4.60
29 | Turkiye 1.3 8.50
30 | Hong Kong 1.2 na
31 | Yunanistan 1.1 9.00
32 | Slovakya 1.0 13.20
33 | Hindistan 1.0 2.90
34 | Romanya 0.9 30.80
35 | Tayvan 0.8 4.40
36 | Kolombiya 0.7 6.70
37 | Fas 0.5 na
38 | Peru 0.5 5.30
39 | Slovenya 0.5 8.70
40 | Yeni Zelanda 0.5 na
41 | Sili 0.3 10.00
42 | Ldksemburg 0.3 na
43 | Nijerya 0.3 na
44 | Pakistan 0.3 14.00
45 | Estonya 0.3 8.80
46 | Malezya 0.2 na
47 | Suudi Arabistan 0.2 0.10
48 | Srilanka 0.2 12.00
49 | Bengaldes 0.1 na
50 | Kosta Rika 0.1 7.20
Toplam 461.6
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Avrupada Leasing Hacmi

Mio Euro Leasing islem Hacmi
ULKE Degisim Penetrasyon
2003 (%) (%)
Almanya 44,000 0.0 18.1
ingiltere 32,821 -7.5 13.8
ltalya 32,155 -14.4 13.6
Fransa 26,037 -2.0 19.6
Ispanya 11,715 21.1 75
Avusturya 5,059 10.3 13.2
Isvigre 4,952 -6.9 10.8
Hollanda 4,242 0.0 7.7
Isveg 3,916 -12.8 11.6
Belcika 3,451 1.6 10.8
Cek Cum. 3,412 -0.8 19.7
Portekiz 3,331 -0.7 115
Macaristan 2,771 24.2 22.2
Danimarka 2,606 -8.1 8.7
Polonya 2,542 215 221
Norveg 2,227 -11.2 7.3
Yunanistan 1,965 31.0 na
Tlrkiye 1,851 28.3 7.2
Slovak Cum. 1,070 13.0 14.9
Slovenya 996 47 1 17.5
Finlandiya 852 -5.9 5.7
Estonya 734 11.0 29.9
Romanya 706 13.0 17.7
Fas 503 -1.0 na
Toplam 193,914 -2.6
KAYNAK : LEASEUROPE

racinin geri ddeme kabiliyeti kalmamast halinde geri alinarak ve ikinci el pi-
yasada degerlendirilerek azaltiimasini saglamakta; diger bir deyisle, kirala-
nan malin teminat islemi gdrmesine imkan vermektedir. Bu, gok énemli bir
husustur. Leasinge bu nedenle ihtiyag duyulmus ve bu nedenle gelistiriimis.
Kiralanan malin teminat iglevi oldugu icin, bankalara gére leasing firmalari
daha rahat 6lcim yapabiliyor ve daha rahat kredilendirme yapabiliyor, diger
bir deyisler daha esnek davranabiliyor.

Peki, nedir leasingin avantajlan? Demin styledigim nedenden dolayi, kre-
dilendirme prosed(iriiniin bankalara gére daha esnek, daha cabuk olmasi ve
proseduriin, bankalarda olmasini gerektiren kisitlayici unsutlara sahip olma-
masl.

Malin mulkiyetinin finansal kiralama sirketinde kalmasi nedeniyle, yatirim-
cilarin teminat ihtiyaclarinin asgariye inmesi, bu nedenle bankalarin kredi ve-
remedikleri sirketler icin alternatif bir finansal kaynagl olmasi.

Leasingde risk yonetiminde, aktif riskinin, ticari risk yonetimine goére da-
ha énceliklidir. Biz ticari riskten gok, éncelikle malin riskine bakariz. Aktif ris-
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Tirk Leasing Sektoriinlin Diinyadaki Yeri

¢ Geligmig Ulkelerdeki leasing islemlerinin %30 ila %35’ Operasyonel Leasingden
olusmaktadir.

o 3226 sayili Finansal Kiralama Kanununda yer almasina ragmen V.U.K, Mikerrer
290. Maddesindeki diizenlemeyle Operasyonel Leasing yapilamamakiadir.

*  Bu nedenle Tirkiye'deki Leasingin Yatinmlardaki Kullanim Orani (Penetrasyon Oran)
%8 civarinda kalmigtir.

ki ise, bankalardan ¢ok leasing firmalar tarafindan daha iyi yénetiimektedir.
Ozellikle Uretici firmalar, satici firmalar dolayisiyla bunlarin ortak oldugu veya
birliktegalistigl leasing firmalari, hangi malin, hangi tarihte, ne kadar edece-
gini, bankalara gore ¢cok daha iyi bilirler.

Diger bir avantaj ise, beklenmedik faiz ve maliyet artiglariyla karsilasil-
maz.Clnkul leasingde faizleri arttiramazsiniz, kiralari degistiremezsiniz.Dola-
yistyla yatinmeilar igin béyle bir avantajl vardir.

Diger taraftan bir baska avantaji ise, ¢zellikle kliglk ve orta ¢lgekli firma-
lar igin gegerlidir, bu firmalar ithalat iglemlerini bilmedikleri igin, makine ekip-
man yatirimlanni leasing yoluyla yaptiklari zaman, leasing firmalar da ithalat-
ta daha tecribeli olduklar igin, leasing sirketleri malin ithalatini saglayip ge-
tirip teslim etmektedirler.

Diger unsurlar ise, genellikle uzun vadeli fonlamadan gelen avantajlardir.
Tabii uzun vadeli kredi de uzun vadeli fonlamanin getirmis oldugu avantajla-
ra sahiptir.

Bir miktar da vergisel avantaji var. Ozellikle yeni baglayan sirketler icin,
KDV'nin bir finansman maliyeti vardir. Leasingde ise KDV daha diisiik oldu-
gu i¢in, leasingin maliyet avantaji meveuttur,

Simdi, bir miktar leasing sektorinin performansina bakalim. Ozellikle
1987 yilindan sonra, leasing yoluyla yaklasik 19 milyar dolarlik bir yatirm fi-
nansmani yapllimigtir Tirkiye’'de. 155 000 proje finanse edilmistir. Bu yatirim
tutarini 155 000°e baldigimiz zaman, ortalama kontrat tutar yaklasik ola-
rak 120 000 dolar civarinda gikmaktadir. Bu da sunu gdstermektedir: Le-
asing KOB/'ler tarafindan, kiiglik ve orta dlgekli firmalar tarafindan kullanilan
bir finansman ydntemidir ve finanse edilen ekipmanlar agirlikli olarak makine
ve ekipmandan olugmaktadir. 2003 yilinda yapilan leasing iglemlerinin yiizde

Gelismesi icin Uygun Ortam

*  Yatinmlarin olmasi
o lstikrarli ekonomi ve mali piyasalar
e Hukuki alt yapi

e Vergi uygulamasinin raporlama ve muhasebe standartlarindan ayn tutulmast
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Gelismesi icin Uygun Ortam -Hukuki Alt Yapi-

e Mevcut 3226 sayill kanun mahkemelerce iyi anlasilmis ve alinan kararlar ancak 16
yilda i¢tihat haline déniismustr. Meveut kanunun temerriit ve malin tglinctl sahislara
devredilemezlik hukimleri kiralanan mali teminat unsuru haline getirmistir. Bu
nedenle mevcut kanunun bu htkiimleri ile diger hitklimlerinin bir gogu yeni kanunda
mutiaka muhafaza edilmelidir.

* Yeni Kanunda Yapilmasi Gerekli Dlzenlemeler;
- Sat ve Geri Kiralamaya imkan verilmelidir.

- Birlik kurulmasi ve sézlesmelerin Notetler yerine Birlikte tescil edilmelidir. Birlik
kurularak sdzlegmelerin Birlikte tescil edilmesi hem kiralayan hem kiraci hemde
{elincl sahislar agisindan daha pratik ve faydall olacaktir.

- Alt kiralamaya izin verilmelidir.

68’i makine ekipman finansmaninda kullaniimis, ylzde 16’sI kara-deniz-ha-
va ulasim araclarinda kullaniimis, ylizde 9'u bilgisayar ve biro ekipmanlarin-
da, ylzde 7’si ise gayrimenkul islemlerinde kullaniimig. 2004’Un ik 6 aylik
dénemindeyse, leasing islemlerinin makine ekipman yatinmlarinda kullani-
minda artis var. Bu da sunu gosteriyor: Leasing, agirlikli olarak makine ekip-
man yatiriminda kullanilan bir yéntemdir.

Yine Turkiye'deki islem hacmine baktigimiz zaman, 2003 yilinda 2.2 mil-
yar dolarlik bir yatinm finansmani yapilmis. 2004 yilinin alti aylik déneminde
1.8 milyar dolarlik bir yatinm finansmani yapilmis. Yil socnunda bu rakamin
2.5 milyar dolar civarinda olmasini beklemekieyiz.

Simdi bu performans belki iyi olabilir; ama bir de diinya ile karsilastirmak
lazim, Avrupa ile karsilastirmak lazim. Diinyaya baktigimiz zaman, dinyada-
ki iglem hacmi 2002 yili itibariyle, 461 milyar dolar mertebesindedir. islem
hacminin Ulkelere gore dadilimina baktiimiz zaman, yaklasik 461 milyar do-
larin yarisina yakin kismi Amerika Birlesik Devletlerine yapilmistir. Amerika
Birlesik Devletlerinde 2002 yilinda yapilan leasing hacmi 204 milyar dolardir.
Onemli bir husus da penetrasyon oranidir. Penetrasyon orani, yapilan her
100 liralik yatinmdaki leasingin payidir. Amerika'da yapilan her 100 dolarlik
yatinmin 317 leasing yoluyla yapiimaktadir. Ondan sonra Japonya, Almanya,
italya, Fransa, Ingiltere, Kanada, ispanya siralamasi gelmekte. Gelismis olan

Gelismesi icin Gerekli Ortam -Hukuki Alt Yapi-

e Feshedilen sézlesmelere ait mallarin deger kaybt olmamasi igin daha tuzh bir sekillde
kiractdan alinarak satiimasina imkani saglayacak ancak haksiz fesih varsa kiractya
tazmin hakkini verecek bir dizenleme yapiimalidir.

e Leasing sirketlerine sadece kredi veren kuruluslar olarak bakilmamali (finansal
leasing yapan kuruluslar) operasyonel leasing yapma islevi géz onlinde
bulundurulmalidir. Ayrica Leasing sirketleri mevduat toplayan kuruluglar
olmadiklarindan Bankacilik kurallarina tabi tutulmamalidir.(Banka istiraki leasing
firmalar konsolide bazda Bankacilik Kurallarina tabidir ve BDDK tarafindan konsolide
bazda denetlenmektedir)
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Geligmesi icin Gerekli Ortam -Hukuki Alt Yapi-

¢ lcraiflas Yasasinin 179. Maddesinde yapilan [flasin Ertelenmesi ile ilgili diizenleme
leasingde malin teminat olma unsurunu ortadan kaldirmistr,

e Bize gbre leasing konusu mallarin bu kararla etkilenmemesi gerekmektedir. Ancak
etkileniyorsa iflasin ertelenmesi ile iigili birtakim dengeleyici diizenlemeler getirilmelidir.

° Enazindan iflasin ertelenmesi kararian mutlak sirette ehil kigilerce hazirlannmis
bilirkisi raporlarina dayandinimali ve sirket ortaklannin mal kagirmalan dnlenmelidir.

Ulkelerde leasing sektorli de gelismis ve leasing sektériiniin penetrasyon
orani da ylksektir. TUrkiye'ye baktigimiz zaman, Ttrkiye 29 uncu sirada. Do-
layisiyla 2.2 milyar dolarlik bir iglem hacmiyle diinya siralamasina baktigimiz
zaman, ¢ok iyi bir yerde de dediliz.

Bir miktar Avrupa Birligi ile karsilastiralim; oraya bakt§imiz zaman Tirki-
ye, Yunanistan’in alt tarafinda yer almakta. Dolayistyla Avrupa Birligindeki Ul-
kelere gbre de siralamamiz gok iyi degil. Yani leasing sektérii ok fazla ge-
ligmis durumda degil. Avrupa liginde veya diinya liginde baktgimiz zaman,
hakikaten ¢ok fazla gelismis degil.

Burada en énemli nedenlerden bir tanesi; diinyadaki leasing islemlerinin
ylzde 35'i operasyonel leasingten olugsmakta; fakat maalesef, Tirkiye'de ta-
nim farkliiindan dolayl, biz operasyonel leasing islemleri yapamamaktayiz.
Dolayisiyla, operasyonel leasing islemleri yapmig olabilseydik, bizim mutlaka
islem hacmimiz gok daha fazla olacakii.

Ozellikle bizi operasyonel leasingden ayn kilan veya yapmamizi zorlag-
tiran; Vergi Usul Kanununun mikerrer 290 inci maddesi. Clnku orada sa-
dece finansal leasing tanimlaniyor, diger islemler tanimlanmiyor. Operas-
yonel leasingin olmamasi Tlrkiye'deki penetrasyon oranina etki etmistir.
Sektorun iglem hacmi distik kalmis ve sektdr gok fazla gelismemistir.

Geligmesi igin neler lazim? Bunlardan temel olanlari; yatinmlarin olmas,
istikrarli ekonomi ve mali piyasalarin olmast, hukuki altyapinin iyi olmasi, ver-
gi uygulamasinin da istenilen sartlara uygun hale getirilmesidir.

Ben, yatirimlar ve ekonomiyle ilgili kismi gegecegim, hukuki altyapidan
bahsedecedim, glinkl kanun degisikligi gindemde var. 3226 sayili Finan-
sal Kiralama Kanunu; dogrudur, gok Ulkede béyle bir kanun yok ve genel
kanunlar icerisinde leasing islemleri yapilmaktadir, ancak Tiirkiye'de artik
bir uygulama buldugu igin, yaklasik 19 yillik siire igerisinde artik kararlar
igtinat haline déntsmis ve hakimler ve yargiclar tarafindan iyi bilinen bir
kanun ve uygulama haline gelmistir. Dolayisiyla leasingin teminat islevini
koruyucu temel kurallarinin mutlaka yeni kanunda korunmasi gerekiyor.

Bir diger husus, hocamiz bahsetti, mevcut kanunda, sat ve geri kirala-

ma iglemini yapamiyoruz. Bunun mutlaka yeni kanunda yer edinmesi la-
Zim.
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Diinyada Leasing islemlerinde
Vergi ve Muhasebe Diizenlemeleri

Amortisman Uygulamasi

Vergi

Muhasebe

ULKE

Hukuki
Muikiyet

Ekonomik
Mlkiyet

Hukuki
Mulkiyet

Ekonomik
Mdilkiyet

ABD

X

X

Brezilya

Avustralya

X

Sili

X

Kosta Rika

Cek Cumhuriyeti

>

Danimarka

El Salvador

Finlandiya

Fransa

Guatemala

Honduras

Isvigre

XX XXX X

irlanda

jtalya

>

Japonya

=

Kanada

pas

Fas

Norveg

Pakistan

Panama

Peru

Filipinler

Sri Lanka

Tayland

XX XXX XX

Yunanistan

Ingiltere

DU XXX XXX XXX XXX XX XX XXX XX XX X

Trkiye

Avusturya

Belgika

Gin

Almanya

Gana

Luksemburg

Kore

Meksika

Hollanda

Yeni Zelanda

Portekiz

Nijerya

DX XXX X XXX X[ x| X X

SUX| XXX XX XX XX X[ X x
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Gelismesi icin Gerekli Ortam -Vergi-

° Amerikada Kiralayanin leasing stzlesmesinde %20 nin Uizerinde alacagl varsa
(value at risk) finansal ve operasyonel leasingde her zaman kira konusu ekipmanin
amortisman hakki kiralayandadir.

° Avusturya ve Almanyada ise leasing islemlerinde agdirlikli olarak ekonomik malik
kiralayandir.

e Diger taraftan leasing sektortnin gelismis oldugu diger Ulkelerde amortisman hakki
hukuki miilkiyet esasina gore dlzenlenmigtir. Turkiye'de ise yeni diizenleme ile
amortisman hakki ekonomik miulkiyet esasina gore dlizenlenmistir,

o Enazindan Vergi Usul Kanununun 280. Miikerrer Maddesi revize edilerek Operasyonel
Leasing islemlerinin 6nii agtimaldir,

Ozellikle bu tescil isleminin daha pratik hale getirilmesi gerekli, glink{i no-
terde yapilan tescil islemi bazen, hakikaten anlamsiz hale geliyor. Leasing
stzlesmeleri kurulacak bir Birlik blinyesinde tescil edilirse, bir ekipmanin le-
asinge konu olup olmadiginin nereden sorulacagini herkes bilir ve dolayisiy-
la, hem kiralayan ag¢isindan hem kiraci agisindan hem de {iglinct sahislar
agisindan Birlik blinyesinde tescil ediimesinin cok blytik faydasi olur.

Alt kiralamaya mutlaka izin veriimelidir.

Bir diger husus: Bir kiracl temerrtide diistigl zaman alacak davasi agiyo-
ruz. Arkasindan, malin iadesi davasini aglyoruz. Malin iadesi davasi, tim
dinyada oldugu gibi belli bir slire¢ aliyor, bir iki sene siirtiyor. Bu bir iki se-
nelik slire igerisinde malin ikinci el dederi dlisms oluyor veya teknolojisi de-
Jismis oluyor. Dolayisiyla hem Ulkeye zarar hem kiralayana zarar hem kiraci-
ya zarar. Ozeliikle temerr{it halinde geri alinan malin, gabuk sekilde satilabil-
mesi icin, mutlaka uygun bir dizenleme yapmak lazim. Ama burada, su hu-
susu unutmamak lazim: Yanlis bir fesih varsa ve kiracinin bir zaran varsa, ki-
raclya tazmin hakkinin da mutlaka verilmesi lazim.

Son dénemde glndemde, bizim BDDK’ya baglanma durumumuz var,
Ancak bu durum dolayisiyla, bize, leasing sirketlerine, sadece kredi kurulusu
gozilyle bakiimamal; ¢tnkl biz mevduat toplamiyoruz. Bunun yaninda, de-
min belirttigim gibi, sadece finansal leasing islemi degil, operasyonel leasing
islemlerini de yapabilmemiz lazim. Dolayisiyla bu agidan baktigimiz zaman,
leasinge ait dlizenlemelerin, bankacilik kurallarina goére biraz daha esnek ol-
masinda fayda var. Clnku kamuya herhangi bir zararimiz yok; ama su kesin:

Bir leasing sirketi bir bankanin igtirakiyse, konsolide bazda bankacilik kural-
larina mutlaka tabi olmasi gerekir.

Ben bir miktar da, dliinyada nasil denetim yapiliyor, onlan gosterecedim.
Dinyanin pek ¢ok Ulkesinde leasingle iigili bir denetim yok, kurallar yok. An-
cak leasing sirketi bir banka istirakiyse mutlaka konsolide bazda denetime
ve diizenlemeye tabi. Baz Ulkelerde de -bu llkelerde leasing sirketleri ban-
kacilik yapma imkanina da sahip- leasing sirketleri kredi kurulusu sayiliyor ve
mevduat toplama imk&nina, finansman toplama imkéanina, finansman bono-
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su ihrag etme imkanina sahip. Eder bir leasing sirketi bu sekilde aktivite gos-
teriyorsa, mutlaka bankacilik denetimine tabi bu tip lkelerde. Bu da son de-
rece dogdal. Ama bunun diginda, bir leasing sirketi eger bir bankanin igtiraki
dedilse, mevduat toplamiyorsa, bono ihrag etmiyorsa, bankacilik kurallarina
tabi olmasinin ¢ok dogru olmayacad kanaatindeyim.

Bir de son olarak, ¢zellikle leasingde, basta anlatmistik, malin teminat ol-
ma unsuru gok &nemli; ¢linkdl bizim sistemimizin temeli bu. Yeni icra ve iflas
Kanununun 179 uncu maddesinde yapilan degisiklikle, iflasin ertelenmesi
konusu giindemde. Bu ertelemelere leasinge konu ekipmanlar da dahil ol
makta; yani biz gidip malimizi geri alamiyoruz veya temerrite duslremiyoruz
kiraciyi. Bu da bizim sistemimizin temelini sarsmakta. Bunun, bize gore, le-
asinge konu olan ekipmanlar icin gecerli olmamasi lazim veya en azindan
gegerliyse leasing igin birtakim dlizenlemeler yapmak gerekir goértistindeyiz
veya bu da olmayacaksa en azindan -¢Unkd gordtigimiiz kadariyla kararlar
gok gabuk veriliyor- 6zellikle bilirkisi raporlarnin mutlaka ehil kisilerce hazir-
fanmig olmasl lazim. Bu arada da, sirket ortaklarinin, bu iflasin ertelenmesini
bahane ederek, g6z 6niine alarak mal kacirmamasina mutlaka dikkat etmek
lazim.

Bizim sorunlarimiz bunlar. Beni dinlediginiz icin ¢ok tesekkir ederim;
hepinize saygilar sunarim.
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BILDIRILERIN SUNULMASI

BULENT TASAR - Oturum Bagkani
Fider Yo6netim Kurulu Uyesi

Zaman olarak programin 40 dakika gerisindeyiz, ama tahmin ederim ki
sayin panelistlerimizin yardimiyla zamaru yakalariz. Panelistlerin sunumlari-
nin ardindan, soru cevap kisminda, belki de, konulati enine boyuna irdeleme
sansimiz olacak; o ylizden ben, &zellikle bu bélimi gok 6nemsiyorum. O ne-
denle, sre agisindan ben sadece, kisa bir tesekkir konugmasi yapmak isti-
yorum.

Ozellikle, Sayin Rektdr ve Dekanin nezdinde Galatasaray Universitesine
ve diger blitlin panelistlere, sunum yapan herkese, katilimcilara ve sizlere ta-
bii ki, buraya kadar geldiniz, cok tesekkir ederiz.

Sektoriimlz agisindan gok dnemli bir gtin oldugunu dislnlyorum; ciin-
ki Avrupa Birligi ile ilgili gelismelere arti ve eksi yéntiyle baktigim zaman, ben
artl tarafta oldugunu gériyorum. Avrupa Birligi strecinde, TUrkiye’'nin de
Ozellikle finans sektériiniin gok dnemli bir ayadt olan leasing sektériiniin ge-
lismesinde, hemen biz olaya midahale edip miizakere stirecinin birinci tara-
finda leasingi ele alip, aslinda kendimizi, Avrupa Birligi standartlarina getir-
memiz lazim. Cok uzak oldugumuzu séylemem miimkiin degil. Aslinda, en
hazir sektorlerden birisi.

Ben, Dursun Beyin anlatimindaki rakamsal boyut olarak geri kalmis oldu-
gumuz 2.5 milyar dolan gok 6énemsiyorum, 70 milyon niifuslu bir Ulkede az
gibi gézikdyor.Ama ben, calismis oldugum kurumdan dolayi ve sorumlulu-
gumdan dolay1, orada ismi gegen Polonya ve Macaristan’da —ki Avrupa Bir-
liginin yeni 10 Gyesinden biridir- ne sekilde leasing yaptiklarini ok iyi bildi-
dim igin, aslinda leasing yapma sekli ve leasingi bilme acisindan onlardan
¢ok ileride oldugumuzu distntyorum. GunkU onlarin rakamlarinin ylizde 75
ile ylzde 90" araba leasingidir. Bizim 1985'li yillarda baglayan, 90’li yillara
kadar giden, daha isin ¢ok basinda yaprmis oldugumuz iglem seklidir. Maki-
ne ve ekipmana gegis, vendor leasing dedigimiz leasing satict igbirligi taraf-
lart henliz gok gelismemistir.

Bir seyi iyi yapiyorlar; Avrupa Birligi standartlan gergevesinde, leasingin
iki ayaktan olugtugunu ¢ok iyi anlamis durumdalar, hentiz uygulamalari ya-
vas olsa da. Operasyonel leasingi mutlaka bastiriyorlar. Yani biz, bugiine ka-
dar, gok bagarili bir sekilde, iki ayakli olan bir sistemi tek ayak (izerinde kos-
maya, yurimeye galisarak gerceklestirdik. Basarili oldugumuz séylenebilir,
¢ok iyi bir ivme yakalanmistir, ama tek ayakla gidebilecegi yere kadar gide-
bilmistir. Aslinda iki ayagimiz bastigi zaman, bu siirati daha da artirabilece-
gimizi ve bunu da gok kisa zamanda yapabilecegimizi diistiniiyorum.

Cok kisa bir sey daha s@yledikten sonra, sayin hocalarimiza s6z vermek is-
terim. DUnyada leasingin boyutu ¢ok degigiyor. Dlnya Leasing Konferansinda
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bir kapanig clmlesi séyleme imkéani bulmustum, sizlerle de paylagmak isterim:
Para, artik dlinyay! ydneten unsur degil, daha dogrusu leasing diinyasini yéne-
ten unsur degil; leasing diinyasini ydneten unsur ekipman. Ekipmani gok iyi ta-
nimak lazim. Ekipmani tanirken de, ekipmanin kredi analizinin, ekipmanin ye-
niden pazarlanmasinin bence bundan sonraki leasing doneminde rekabet Us-
tanldginl saglayan U¢ 6nemli unsur oldudunu unutmamamiz lazim. Artik sa-
dece paras! olan bu isi yapamiyor. Para tek basina bir unsur degil. Yapilan
arastirmalara gére, faiz oraniar rekabette Uclincll derecede 6nemli. Hizmet ve
ekipmani tanimak ve ekipman (izerinde pazarlama imké&nlarini yapmak ¢ok cok
dnemli, yani remarketing dedigimiz hususlar gok dnemli.

Dinyada blitlin gelismis ekonomilerde ve geligmis olan firmalarda, halka
aglk olarak faaliyet gdsterdikleri icin, tek bir kriterle degerlendiriliyorlar artik.
Kar-sermaye rasyolar, bu rasyolar cok &nemli degil. EVA dedigimiz "econo-
mic value added", yani katma deder dedigimiz kritere bakiyorlar. Herkes ali-
yor bilangoyu, aglyor ve "economic value added" hususuna bakiyor. Pozitif-
se anlamlidir, rakam ¢ok daha bllylkse gok daha anlamlidir, buna gére his-
seleri alip satiyoriar. Kimse agip bagka higbir seye bakmiyor.,

"Economic value added" hususunun leasing sektoriindeki anlami sudur:
Bilangonuzda "asset” yani aktif tagimayacaksiniz; ¢linkli "economic value
added" i belirleyen kriterlerden bir tanesi bilango biytklugudur; yani payda-
sinda bilango vardir bu rasyonun. Bunu kiiglk tuttugunuz muddetce, sizin
‘economic valua added" rasyonuz gok pozitif cikacaktir. Bu da hisse sene-
di degerinin artmasi demektir ve bu da firmalarin rekabet ve kazang giictinii
artirmak suretiyle degerini arttiracaktir. "Economic value added" | en iyi be-
lirleyen unsurlardan bir tanesi de operasyonel leasingdir; ¢linkil "asset" hig-
bir zaman o girketin bilangosunda olmayacaktir,

Buglin ¢ikin ~leasingle ilgili blitin arkadaglarima s&yllyorum- Tirkiye'de
faaliyet gbsteren uluslararasi bir sirkete finansal kiralama yapmaya calisin;
higbiri "asset" i bilangosunda tasimayi kabul etmeyecektir, bahse girerim;
¢lnki bilangolarini bozacaktir. Onun igin biz, mutlaka operasyonel leasingi,
hem Avrupa Birlidi lyeligi slreci igerisinde; ama kendi bilincimiz dogrultu-
sunda, ¢ok sliratli olarak devreye sokmamiz lazim. Bunun igin, bu toplanti
¢ok 6nemli. Burada alti gizilecek unsurlardan bir tanesinin bu oldugunu dii-
stinGyorum. Hukuki altyapiyla ilgili gok énemli sorunlanmiz var. Simdi, hoca-
larimiz, panelistlerimiz onlari dederlendirecekler.

Simdi ben, tim katiimcilara tegekkir ediyorum, hocalarima tesekkiir edi-
yorum. Herbiri Leasing sektdrline ilk glnlerden beri ¢ok dederli katkilarda
bulunmus hocalarmiz, panelistlerimiz. Bu siraya gore gideyim, zaten ben de
en geng hocamiz olan Erden Hocamdan baslamayi distinGyordum.

Soyle bir sey yapmak istemiyorum: Ozgegmisler var. Buradaki topluluga
baktidim zaman, leasing sektdrtinli mutlaka birinci glinden bugiine kadar ta-
kip etmis, igcinde bulunmus, blrokrasi tarafinda, devlet tarafinda, kurumlarda
destek olmug arkadaslarimizi gérilyorum ve onun igin bu hocalarimin bugti-
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ne kadar leasinge yapmis olduklar katkilar, buradaki herkesin bildigini dii-
slintyorum. Bilmiyorsak, buglne kadar sizlere tanitamamigsak, bu bizim ayi-
bimizdir; yani sektorimuzin ayibidir. Ben, hepsinin ¢ok degerli katkilari ol-
dugunu biliyorum, sizlerin de kendilerini ¢ok iyi tanidiginizi biliyorum. Hepsi
profestr, doktor seviyesinde Unvana sahiptir ve leasing sektdriimiize ger-
gekten -ben de birinci glinden beri isin icinde oldugum igin biliyorum- gok
degerli katkilar olmustur, beraber cok caligmalar yapmisizdir.

Ozgegmis vermeyecedim ve sdzii fazla uzatmadan Prof.Dr.Erden Kuntalp
Hocama veriyorum.

Tesekklr ederim. Buyurun Hocam.

PROF. DR. ERDEN KUNTALP . .
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Emekli Ogretim Uyesi

Sayin Rektdrim, Sayin Dekanim, Sayin Yargitay daire bagkanlarim, Yar-
gitay Uyeleri ve Yargitay mensuplar -burada saymam gereken ¢ok kisi var-
Galatasaray Universitesi sayin 6gretim tyeleri ve yardimecilari, sayin avukat-
lar ve sayin dinleyenlerim; Sayin Bagkan bizim 6zgegmisimizi vermeye gerek
gérmedi, dogru; fakat vermis olsaydi, herhalde, benimle ilgili olarak, su anda
duydugum bir heyecant da ifade etmis olurdu. Benim 6zgegmisimden sz
ederken, mutlaka benim Galatasaray Lisesi mezunu oldugumdan da s&z
edecekti. Ben, 8 yasindayken bu okula geldim, bu okuldan mezun oldum ve
mesleki hayatta emekliiligi de buranin Gniversitesinde tattim; ama hala, ken-
dimi buradan emekli olmus bir kisi olarak degerlendirmiyorum. Ne kadar ii-
gingtir ki, Galatasaray Universitesi, Galatasaray camiasi, burada beraber ca-
listigim arkadaslarim, benim igin ne kadar énemliyse, onlarin katildig bir top-
lantida konusmak da, o derece heyecan verici.

Bu heyecan, bir baska agidan da kendini gok glicli olarak hissettiriyor. Le-
asingle ilgilenen bir kisi olarak, 1985 yilinda 3226 sayili Yasanin kanunlagsma-
sina hazirlik yapan komisyonlarda gdrev aldim, Meclisten gegmesine sahit ol-
dum ve o tarihten beri adeta elimde dodmus bir cocuk gibi blylmesini yaga-
dim. Simdi de, bu blylmenin en ytksek noktasinda, onun geligimini tartisa-
cagiz. Nasll olmasi gerektigini, gelisimin ne yonde gergeklesecedini tartisaca-
giz. Adeta dogup blytmis, sorunlarini- tabii higbir hukuki kurum sorunlarini
halledemez- ama gelisime acik sorunlarla buraya geldik ve burada onu tarti-
sacagiz. Bu bakimdan da benim igin, ayrica heyecan verici bir toplant.

Sayin Rektdriim konusmasinda leasingin su anda, bir yigin tartisma ko-
nusu oldugunu ifade etti. Sayin Akbulut da burada yapmis oldugu agiklama-
da, gergekten leasingin gelisimine iliskin ¢ok ilging ipuglar verdi.

Anladigimiz su: 1985 yilinda, daha TUrkiye heniz finansal kiralamadan
pek fazla haberdar degilken, bir kanun gikariliyor, bir dlizenleme getiriliyor, o
dizenleme ¢ercevesinde 19 yil uygulama yapiliyor ve 19 yil sonra dyle bir
noktaya geliniyor ki, 3226 sayili Kanunun ¢izmis oldudu tip artik dar gelme-
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ye bagliyor, elbise ekonomik gelismeye dar gelmeye basliyor. Dar gelmeye
baglayinca, tabiatiyla burada elbiseyi mi muhafaza edecegiz yoksa elbiseyi
mi genigletecegdiz sorusu glindeme geliyor. Tabii bu sorunu ¢ézerken, bilme-
miz gereken birtakim temel ilkeler var.

3226 sayili Kanunu bir tarafa birakalim, bugtin Turk hukukunda gecerli
olan, akit serbestisidir, sézlesme 6zguriigudur. Taraflar, diledikleri tipte, di-
ledikleri igerikte -tabii kanunlara aykiri olmamak kaydiyla- her tirlii sézles-
meyi yapma imkénina sahiptirler. Bir tipin, bir akit tipinin, kendi icindeki dii-
zenlemesini degistirebilirler, o tipi kendi i¢inde farkiilagtirabilirler, yeni ¢ikan
intiyaclart giydirecek elbiseleri hazirlayabilirler. Hukukun buna engel olacak
bir tarafi yoktur. O halde, burada {izerinde durmamiz gereken nokta, 3226
sayill Kanunun getirmis oldugu temel tip nedir, hedef aldigimiz, érnek aldigi-
miz tip nedir?

Tabii, bir tipin kendi 6zelliklerini belilemeden, o tip hakkinda bir kavrama,
bir sonuca ulagmak mumkin degildir. Tipolojik diistince agisindan, ilkénce
belli bir tipin, hukukun yaratti§i veyahut uygulamanin yarattidi temel dzellik-
lerini belirledikten sonra, bu temel 6zellikler cergevesi igerisinde, bu tipin
alanlarinin nereye kadar genisleyebilecegdini, nereye kadar gidebilecegini, ne
dereceye kadar kendi iginde farklilasacagini bilmemiz gerekir. Bunu yapabil-
memiz i¢in de, kanundaki akit tipine modellik etmis, uygulamanin yarattigi ti-
pi bilmemiz lazim. Ancak, ne var ki, 3226 sayill Kanunun bir 8zelligi, uygula-
manin yarattigi bir modele sahip olamamasidir. GlinkU finansal kiralama ilig-
Kisi bize digaridan getirilmis bir iligki, disandan getirilmis bir sézlesme tipidir.
Biz, sadece o stzlesmeyi burada, belli bir yasal dizenlemeye kavusturup,
uygulamaya soktuk. O halde, bizim elimizdeki tip, kanunun yaratmig oldugu
bir tip olup, uygulamanin yaratmis oldugu bir tip degildir. Fakat ne kadar il-
gingtir ki, 19 yillk uygulamadan sonra Kanunun yaratmig oldugu bu tipin, bi-
zim igin, gelismeyi engelleyici birtakim hususlar igerdigi diistiniiimekte ve ile-
ri strllmektedir. $imdi bunun degerlendirilebilmesi igin, Kanunun éngérdii-
gu tipin ne oldugu ve bunun &zelliklerinin neler tzerine kuruldudu hususlarin-
da bilgi sahibi olmamiz gerekiyor.

llkdnce, bir temel dzellik var. Zaten, Kanunun daha 1 inci maddesi sézU-
nl ediyor. Burada, finansman amacina yonelik bir iliski var. Demek ki bu
sOzlegmedeki amag, finansman saglayabilmek. Finansman saglayabilmek
dedigimiz andan itibaren, bizim kargimiza gikacak olan sorun; bu finansma-
nin yarattigi bir risk var; bu risk kimin tzerindedir? Finansmani kim sagla-
migsa, Kural olarak risk de onun {zerindedir. Kiralayan olarak, finansal kira-
lama sirketi, finansmani saglamis olduguna goére, bu finansmanin riskini
ylklenmektedir. O halde, blttn kredi kurumlarinin, bitiin finansman kurum-
larinin yaptigi gibi, bu riski garanti altina almak, bunu bir teminata baglamak
zorundadir.

Nedir burada teminat? Iste, finansal kiralamanin getirdigi en dnemli ézel-
liklerden bir tanesi, bu finansman tirtintin kendi teminatini kendi iginde tasi-
yabilmesidir. Mulkiyetin finansal kiralama sirketinde olmasinin temel islevle-
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rinden biri ve belki de teki, bir teminat olusturmasidir, yani finansal riske kat-
lanan finansal kiralama sirketi i¢in bir teminat olusturmasidir.

Yine, Finansal Kiralama Kanununa gére, birtakim riskler var. Finansal Ki-
ralama Kanununa gére bu risklerin nasil paylasildigini iyi bilmek gerekiyor. {I-
kénce, bir mal s6z konusu. Bu mal, ayiph olabilir. Bunun riskine kim katlana-
caktir? Finansal kiralama sozlesmesine veyahut finansal kiralama iligkisine
gbre, malin herhangi bir sekilde ayiph gikmasina, hi¢bir zaman, finansal kira-
lama sirketi katlanmaz. Kim katlanir? Buna daima, mali bedenmis, segmis ve
alinmasi konusunda talepte bulunmus olan kiraci katlanir.

Sonra, mal ile finansal kiralama sirketinin ilgisi sadece teminattir. Teminat
oldugu zaman, malin mulkiyetine sahip olmaktan dogdan risklere de finansal
kiralama sirketinin katlanmamasi gerekir. Mulkiyetten dogan riskler, dogru-
dan dogruya kiraciya aittir. Clnk{ mali o segmistir, kendi yatirimi igin mali o
kullanacaktir.

Nedir mulkiyetten dogan riskler? Mlkiyetten dogan en énemli risk, malin
telef olmasidir. Mal telef oldugu takdirde, bir olagan kira sdzlesmesinde, ki-
ra sdzlesmesi sona ererken, yani kiraci ve kiralayan karsilikli borglarindan
kurtulurlarken, finansal kiralarna iliskisinde kiracinin borcu devam eder. Mal
telef olmustur, kullanamamaktadir, buna karsin leasing bedellerini 6demek
durumundadir. Neden? CunkU, amag finansman saglamaktir, Finansal kira-
lama sirketi bu amag cergevesinde, saglamis oldugu finansmanin geri dond-
stint beklemektedir. Bu geri dénus igin de bir teminat s6z konusudur, o da
malin mdlkiyetidir. Mal telef olursa teminatini yitirir; ama leasing bedellerine
iligskin talep hakki ortadan kalkmaz.

Tabiatiyla bu karsilikli dengeler icerisinde, igletmeden de dodan bir risk
vardir. Nedir isletmeden dogan risk? Malin kendisinden beklenen yarar sag-
layamamasidir. Ekonomik acidan beklenen yararl saglayamamasidir. Bunun
riskine kim katlanacaktir? Bunun riskine de mall secmis olan kiract katlana-
caktir. lligkinin herhangi bir asamasinda "mal benim bekledigim ekonomik
yarari saglamiyor, ben vazgectim bu isten" demek imkanina sahip degildir.
Tabiatiyla mala iligkin riskin dogrudan dogruya kiraci sirkete birakilmis olma-
sl, kiracinin mal Uzerindeki yararlanma imkanlarini normal bir zilyedin yarar-
tanma imkanlarindan ¢ok daha 6teye gétlrtimesine yol agmistir. Hatta kira-
ci kuramsal agidan mali tahrip dahi edebilir. Yalniz tahrip ettigi zaman, kira-
layanin kiraclya "sen benim malimi tahrip ettin, bundan dolayi tazminat isti-
yorum" demesi stz konusu degildir; ama bir tek seyi styleyebilir "benim te-
minatimi kaybettirdin." Clnkl, o mal teminat tegkil ediyor. O nedenle, mali
tahrip etmeden kullanmasi gerekir. Mali tahrip etmeden kullanmasinin temel
nedeni, esas itibariyle, kiralayanin teminata iliskinhaklarnni korumaktir. Ku-
ramsal acidan dedim, nedeni de budur. Mali tahrip dahi edebilir. Nitekim, k.a-
nunumuz tanimi verirken, kiralayanin, kiracinin kullaniminin ¢cok yogun oldu-
guna, "her tlrll faydayi elde edecek sekilde zilyetligini devredecektir' demek
suretiyle isaretetmistir.
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Boylece, Amerikan Hukukunda oldugu gibi, Tirkiye’de de finansal kiralama
iliskisi igerisinde, milkiyetin adeta ikiye bolindugi sdylenmistir; bir tarafiyla
hukuki bir milkiyet, ébur tarafiyla ekonomik miilkiyet. Yargitay Hukuk Genel
Kurulumuz da bunu, 2001 yilinda vermis oldugu bir kararla kabul etmistir.

Esasinda, burada bir parantez agip, énemli bir noktaya deginmek gereki-
yor. Amerika, ekonomik giicilyle, teknolojik Usttinltgliyle, giderek diinya hu-
kukunu istila etmeye basladi. Haklidir, gliglii olan herkes kendi hukukunu ka-
bul ettirir. [kinci Diinya Savasindan sonra, Ttirkiye'nin tanismis oldugu btin
yeni kurumlar, Amerikan kokenlidir. Oradan Kara Avrupasina, oradan da TUr-
kiye'ye gelmiglerdir. Demin Sayin Dekan bunlarl saydi; faktoring var, forfa-
iting var, franchising var, leasing var. Bunlar hep Amerika Birlesik Devletle-
rinden gelmis kurumlar. Amerika Birlesik Devletlerinin hukuk sistemi ile Kara
Avrupasi hukukunun ok farkli ézellik géstermesi, bizi zorlamaya basliyor.
Gergekten, bizim hukukumuzda miilkiyet tektir. Bir nesne {izerinde, farkli ne-
denlerden dolayl, birden gok milkiyeti biz diiginemeyiz. Ama karsimiza fi-
nansal kiralamada bdyle bir olgu ¢ikiyor. Gergekten, ekonomik agidan mal-
dan yogun bir bigimde yararlanan kiracinin karsisinda, malla ilgisi sadece bir
teminat olan kirlayan yer aliyor. Oyle olunca, ister istemez, ekonomik muilki-
yet ve hukuki mulkiyet ayirimlarina dogru gitmek zorunda kaliyoruz. Neden ?
GUnkd, bu ayirnma bagl olan gok nemli hiikkiim ve sonuglar var. Bu énemli
hiikiim ve sonuglari gdzardi etmemiz mumkin degil. Oysa bu dnemli hilkiim
ve sonuglan kabullendigimiz andan itibaren de, ister istemez boyle bir ayirm
bizim glindemimize giriyor. ,

Demek ki, bugiin Kanunun géz éniine almig oldugdu diizenlemede tarafiar
arasinda belli riskler paylasimi sz konusudur, Taraflar arasinda belli riskler
paylagllmistir. Zaten bu risklerin paylagimi sonucunda, bir hukuki milkiyet
kavramiyla, bir ekonomik miilkiyet kavrami glindemimize gelmistir.

Tabii, mulkiyetin bu tdrll ayrimis olmasi kimin zaman zorluklara neden ol-
muyor mu; kesin olarak oluyor. Yasalarin, godu kez sadece maliki hedef al-
dig yerlerde, siz ister istemez duslinyorsunuz, acaba Kanunun dogrudan
dogruya, ismen maliki hedef almis oldugu yerlerde, finansal kiralama sirketi
mi sorumlu olacaktir, yoksa maldan her tlrll ekonomik yarari elde eden ki-
ract mi sorumlu olacaktir? Bu ciddi bir tartisma. Esasinda, kanunlarimizin he-
nliz buna hazir olmamasinin bu tirli sorunlar ortaya gikarttigi tartismasizdir.

Simdi, 3226 sayill Kanunun tipini genel olarak bdylece belirledikten son-
ra, bir noktaya daha deginmek lazim. Finansal kiralama sézlesmesi, kanunen
dlizenlenmig bir tiptir, bir kanuni tiptir, isimsiz bir tip degildir. Kanunun blin-
yesine girmis, programina girmis, Kanun tarafindan diizenlenmis bir tiptir;
ama Borglar Kanununda degil de bir bagka kanunda diizenlenmistir.

Bir tip olduguna gére, biitiin akit tiplerinde gegerli olan temel kuram uya-
rinca, bu tipin de kendi iginde farklilasmasi mimkiindiir; ¢linkli her somut
uygulamada karsimiza gikan finansal kiralama sézlesmesinin, aynen Finan-
sal Kiralama Kanunundaki tipe uygunluk gdstermesi sart degildir; ¢tink(i fi-

38



nansal kiralama s6zlesmesi, bir tip olarak ele aldifimiz zaman, sadece ken-
di benzerlerine uygulanan hikimleri iceren bir dlzenleme niteligindedir..
Benzerlik énemlidir, yoksa tipatip ayniyet énemli degildir. Bu nedenle, bir ta-
raftan da akit serbestisinin varhidi finansal kiralama tipini kendi icinde farkii-
lagtirmaktadir.

Bu baglamda, agirlikh olan noktalardan bir tanesi, surada kendini goste-
riyor: Ne noktaya kadar yaptigimiz bir somut sézlesme Finansal Kiralama Ka-
nununun kapsami icerisinde kalacaktir; ne noktadan itibaren yaptigimiz s6z-
lesme Finansal Kiralama Kanununun kapsami alani disina gikacaktir? Bu
asamada gecerlilik kavrami ile ilgili olarak bir de§erlendirme yapmak gerek-
mektedir. Hukuken gegerlilik farkil bir kavramdir. Sizin yapmis oldugunuz bir
sOzlesme, bir satim akdine, bir kira sézlesmesine, bir finansal kiralama s6z-
lesmesi unsurlarina tipatip uygun dlismezse, buna gecersiz diyemezsiniz. O
Kanunun kapsamina girmezse, yine gecersiz diyemezsiniz, yeter ki sdzles-
menin meydana gelebilmesi igin gerekli kosullara uyulmus olsun, uygun ira-
de beyanlarl bulunsun. Neden; clinkl akit serbestisi var. Siz, mevcut olan
tipleri degistirebilmek, onlara yeni igerikler kazandirabilmek, yeni gelecekle-
re dogru aciimlar yapabilmek imkéanina sahipsiniz. O halde burada énemli
olan hukuki gecerlilik degildir; dnemli olan, Kanunun belli bir hilkme bagla-
mis oldudu hikidm ve sonuglarin uygulanabilmesi igin en az hangi unsurlarin
mevcut bulunmasi gerektiginin incelenmesi ve irdelenmesidir. O unsurlar ol-
madig takdirde s6zlesme yine gegerli olur, fakat karsinizda karsinizda o tipe
baglanmis hikim ve sonuglarin uygulanacagl, dogrudan dogruya uygulana-
bilecedi tipik bir sdzlesme s6z konusu olmaz. Bu, zaman zaman g&ézlerden
kacan bir husustur.

Nitekim, ben, bir iki yazimda da s6zin{ ettim, Alman Yuksek Mahkemesi-
nin garanti mektuplarn ve kefaletlere iliskin verdigi ¢ok ilging bir karar vardir.
Biliyorsunuz, kefalet talidir, ikincildir. Kefaletin ikincilligini taraflar ortadan kal-
diramazlar mi; hic kuskusuz kaldirirlar, Bu, sdzlesmenin gegerlilidini etkile-
mez; ancak o zaman ne olur, artik bir kefalet olmaz, bagka bir s6zlesme olur.
iste, finansal kiralama iligkisinde de durum aynidir. Finansal Kiralama Kanu-
nun éngdrdigd tipin temel 6zelliklerinden, esasli unsurlarinda degisiklik yapil-
masi halinde bu degisiklik hukuken gecerli olur, ne var ki artik 0 sdzlesme ka-
nuni finansal kiralama tipinin digina ¢ikar, Tabiatiyla, yeni sézlesmeler ortaya
¢lkacaktir, yeni tipler ortaya ¢ikacaktir. Belki de, finansal kiralama konusunda
yap!lmasi artik gereken, 1985 yilinda, ¢ogu Kisinin fazla bilgi sahibi olmadan
yUrirlige sokulan bu Kanunu, oturup yeni bastan, 19 senelik uygulamadan
edinilen bilgiler ve tecrlibelerle gbzden gecirmekve uygulamaya istikrarli ve
glvenli bir diizen saglamak; bu dogrultuda bu giin ortaya ¢ikmis bulunan te-
reddit ve ihtiyaclar karsilamaktir, Kisaca bu elbise sayet uygun degilse, bu-
nu uygun hale getirmemiz lazim; ¢lnkl gelisimi engellememiz dogru dedildir.

Ben, ilginiz icin cok tesekkir ederim. lyi giinler.
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BASKAN- BULENT TASAR

Hocam, gok tesekkir ederiz. Hem zamani gok iyi kullandiniz hem kisa sii-
re igerisinde, ¢ok degerli noktalara degindiniz. Sektériin hakikaten en can
alici noktalari, bu mevcut Kanun ile yeni yapiimasi beklenen kanun arasinda-
ki iligkide, temel unsurlarin nerede olmasi gerektigi hususunda gok degerli
bilgiler verdiniz.

Ozgegmis sdylemememden dolayi beni affedin; glnkU bir Begiktagh ola-
rak sizin Galatasaraylilik heyecaninizi ben sizden iyi yansitamazdim. Oz
kabahatinden bllyilk demeyin. Tamamen zamana yonelik bir uygulamaydi.

Simdi, hemen konugmalar bittikten sonra, tartisma seansina gegmeren
once, ben degerli hocalarimin yapmis oldugu konusmalardan, ikiser ger,
gok 6nemli noktalar hatirlatacagim, kigtk notlar aldim.

Simdi, vakit kaybetmeden, s6zl, bu sabah programinin ¢cay kahve mola-
sI Oncesinde, gicedi burnunda Dekanimiz -gok geng yasta, kendisini ayriye-
ten de tebrik etme sansina sahip olduk bugtin, kendisini kutlar, basarilarinin
devamini dileriz- Sayin Prof.Dr.Atilla Altop’a devretmek isterim. Kendisi ha-
kikaten, hukuk alanindaki en bliylk zamanini, emegini, cabasini, benim gor-
digim kadariyla, leasingte gegirdi, bizlerle gegirdi. Kendisine, ayrica sektor
adina tesekkir ederiz.

Buyurun Sayin Hocam.

PROF. DR. ATILLA ALTOP
Istanbul Kiltilr Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekant

Sayin Rektor, dederli meslektaslarim, sayin Yargitay Gyeleri ve sayin ko-
nuklar,

Oncelikle béyle bir toplantiyr diizenledikleri ve beni konusmaci olarak da-
vet ettikleri igin Galatasaray Universitesi'ne ve FIDER’e tesekklr eder, sizle-
ri sayglyla selamlarim. Gergekten de Kanun, 1985 yilinda ydriirlige girdi, ben
de Kanun yurirliige girmeden cok kisa bir siire énce doktora tezi konusu
olarak finansal kiralamay: segmistim ve 1987 yilinda Kanunun yiirirlige gir-
mesinden yaklagik 2 yil sonra da finansal kiralama sézlegmeleri teziyle dok-
tor oldum. O zamandan beri de, gok gesitli sekillerde, sektériin igerisinde bu-
lundum ve yakindan ilgilenmeye caligtim.

Simdi, burada, tebli§ konusunu belirlerken FIDER Hukuk Komitesi tyesi ar-
kadaslarla yaptigimiz goriismede, uygulamada sorun yaratan bir konuyu ele al-
manin uygun olacagi konusunda goris birligine vardik. Bu dogrultuda finansal
kiralama sOzlesmesinde kiralayanin borglarni ele almayi ve bu borglar icerisin-
de de uygulamada en sik sorun yaratan finansal kiralama konusu mal kiraciya
zamaninda ve geredi gibi teslim etme borcu iizerinde daha ayrintili olarak dur-
may! kararlagtirdm. Bu nedenle simdi kisaca kiralayanin diger borclarini ayn ay-
r ele aldiktan sontra, finansal kiralama konusu mali kiraclya zamaninda ve gere-
di gibi teslim etme borcuna iliskin ayrintill agiklamalarima gececegim.
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Simdi, mali kiraclya teslim etme borcu disinda hangi borglarn éngdriimis
kiralayanin, finansal kiralama sézlesmesinde? Bir tanesi, stzlesme sUresin-
ce finansal kiralama konusu mali, kiracinin her tlirli faydayi elde edecek se-
kilde kullanmasina engel olmama borcu seklinde agiklayabilecegdim olumsuz
bir borg ytklenmis. Gergekien de Finansal Kiralama Kanununa gore kiracl
stzlesme sUresince maldan, sézlesmedeki amaca uygun olmak kaydiyla, her
turll faydayi elde etme hakkina sahiptir. Bunun olabilmesi icin de bu imkani
ortadan kaldiracak davraniglarda bulunmamasi lazim kiralayanin; ama bura-
da kast edilen, hemen s&yleyeyim, kiralayanin kendi kusuruyla bu tir davra-
nislarda bulunmamasidir; yani satis bedeli taksitle 6denecektir saticiya, on-
lan 8demez, o nedenle de satict mala el koyar, o sirada da malt kullanamaz
kiraci. Yoksa kiracinin mali kullanamamasi kiralayanin kusurundan kaynak-
lanmiyorsa, o zaman, kiralayanin herhangi bir sorumlulugu olmayacak. Ozel-
likle de kanun, ¢ok agik bir sekilde, sdzlesme slresince hasar ve ziyadan so-
rumiulugu kiractya yukledidi igin, kiralayanin bu agidan herhangi bir sorum-
lulugu olmayacak.

Kanunda, kiract agisindan, borg olarak ikinci bir diizenleme, kiralama ko-
nusu malin mulkiyetini kira stiresi boyunca bir (glincli kisiye devretmeme.
Burada da Kanun soyle bir sinirlama getirmis: Stzlegsmede, a¢likga buna izin
verilimedidi slrece, kiralayan Uglinct kisiye finansal kiralama konusu malin
mulkiyetini devredemez; ama eger taraflar s6zlesmede bdyle bir devrin ola-
bilecedini kararlagtirmiglar, kiracl da buna sézlesmeyle izin vermigse, ancak
bir diger finansal kiralama sirketine bu malin malkiyetini devredebilir ki, stz-
lesmeye bir zarar gelmesin; ¢clnkl biliyoruz ki finansal kiralama s6zlesmesi
yapma yetkisi, sadece finansal kiralama sirketlerine -bir iki kiicUk istisna di-
sinda- ait oldugundan, bu devrin de ancak bir finansal kiralama sirketine ya-
plimasi gerekiyor ki, s6zlesme, finansal kiralama sdzlesmesi olma niteligini
yitirmesin.

Burada, tabii, finansal kiralama konusu malin milkiyetinin, bu sekilde bir
baska finansal kiralarma sirketine devredilmesi halinde, devralan kisi artik o
tarihten sonra sdzlesmenin tarafi oluyor ve her tlrli hak ve ylkumlillklerle,
artik o tarihten sonra, yeni finansal kiralama sirketi sorumlu olacak.

Uglincli borcuna gelince, kanunda diizenlenen (gtinct borg, finansal ki-
ralama konusu mali yine stzlesme siiresince sigorta ettirme borcu. Bu borg
kiralayana ylklenmis; ¢clnkl belki sadece bir borg olarak degil, ayni zaman-
da Erden Hocamin da ¢ok yerinde bir sekilde belirttigi gibi, finansal kiralama
konusu mal aslinda kiralayan i¢in en 6nemli teminat Her ne kadar uygulama-
da belki ¢yle goériilmese de aslinda en dnemli teminat. Béyle oldugu icin de
bu malin sigortall olmasi yine kiralayana menfaat sadlayacagindan, bunu ki-
racinin Uzerine birakmamistir ki, kiralayan garanti etsin sigortanin yaptirdigi-
nt kendi yaptirsin. O nedenle, uygulamada bazen, bana gbre gereksiz yere
sorunlar ¢ikiyor; ¢UnkU kiracilar birdenbire gidiyorlar, bu mal kendileri sigor-
ta ettiriyorlar. Sonra da "biz ettirdik, biz onu yapiyoruz", kiralayana da diyor
ki "senin yaptirdiin sigorta beni ilgilendirmiyor".Bu dogru degil, hukuken
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boyle bir sey mimkin degil. Tersi olamaz mi? Kiralayan stzlesmeye bir hii-
kiim koydurtarak "sen yaptir, tamam izin veriyorum" diyemez mi; gayet tabii
diyebilir. O takdirde, kiracinin yaptirmasinda bir sorun yok, hatta yaptirma
zorunlulugu var.

Yalniz, tabii, sigorta ettirme yUkumlGligi agisindan gok &nemli bir diizen-
leme de var Finansal Kiralanma Kanununda; bir taraf sigortay! yaptiriyor,
6bur taraf da primleri 6dlyor yasal zorunluluk olarak. Bu tabii, bazi sorunla-
r beraberinde getiriyor. Nedir o; kiraci diyor ki "sen gittin, bir siirli gereksiz
sigortalar da yaptirdin, benim sigorta yiikiimii de artirdin, tstelik gittin kendi
yavru sirketine bu sigortay! yaptirdin, onun icin de normal bedellerden daha
ylksek yaptirdin, beni ayrica yuk altina soktun." Simdi burada, tabii, ok
énemli ; Kanuna bakiyoruz higbir sey demiyor, sigorta yaptiracaksin diyor
ama sigortanin kapsami nedir, kime yaptiracaksin, higbir sey soylemiyor.
Higbir sey sSylememenin tabii ki, biz hukukgular, su anlama gelmedigini ke-
sin biliyoruz: canin istedigi gibi yaptirirsin, istedigin sigortayi, istedigin fiyata,
istedigin sirkete de yaptinirirsin, hig sorun yok demek degil tabii ki. Ne yapa-
cagiz? O zaman, Medeni Kanunun ikinci fikrasindaki o hakkin kéttye kulla-
nilmasi yasagina ve dirtstlik kuralina uygun hareket etme yukOmIUlaga ger-
gevesinde, bir de ayrica hani bizim hep nitelendirdigimiz, fazla asin olmaya-
cak bir sey de s@ylenmemigse yani orta kalite olacaktan yola gikarak, asir fi-
yatlarda ve gereksiz risklere karst da sigorta yaptirmamak lazim. Yalniz, ta-
bii, bunu sdylemesi kolay, onu ben de biliyorum. Birtakim sorunlar yaratacak;
¢lnkl ne kadar siz kendi aginizdan degerlendirme yapip bunlar énemli de-
seniz de, yarin birglin tersine bir sey ¢ikma riski var.

Bunu énlemenin yolu yok mu? Bana sorarsaniz bunu 8nlemenin yolu da
var ve son derecede basit. Ister s6zlesmede - ama illa sézlesmede de olma-
st gerekmiyor, s6zlegsmeyi de ¢ok fazla maddeye bogmamak igin- veya sdz-
lesme sonrasinda da taraflarin oturup hangi risklere karsi sigorta edilecegi
konusunda anlagmalarinda mutlaka yarar var diyorum. Ben kiralayan sirket
olsam, risk almamak igcin mutlaka kiraciyla bdyle bir mutabakat yaparim;
¢lnkl ondan sonra sorun olmayacak artik. Kiraci ¢ikip sunu niye yaptirma-
dim, buna niye olmad....

Kendim yagsadidim igin biliyorum sigortadan kaynaklanan bu sorunlar:
¢lnkU eger kiralayan olarak sigorta yaptirmayl unutursaniz veya énemli bir
riski sigorta kapsamina almay! unutursaniz, o risk gerceklestiginde, sigorta
yapllsaydi sigorta sirketi ne kadar teminat 6deyecekse, o miktan kiracidan
isteyemiyorsunuz. Kiraci o miktarda kurtuluyor kendi yiiktimliiltklerinden. Bu
agidan ¢ok 6nemli. Buna da dikkat etmek lazim.

Simdi, gelelim, dérdinci, asil sorun yarattigi sdylenen ve lUzerinde dura-
cagimiz konuya. O da, mali teslim etme borcu. izin verirseniz, ben bu mall
teslim etme borcunu 3 ayr bélimde incelemek istiyorum. Bir tanesi: malin
vasitasiz zilyedligini kiraclya zamaninda teslim etme borcu. ilk b&lim olarak
buna deginmek istiyorum.
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Gergekten de, kanuna baktgimizda diyor ki "her tlrl(i fayday saglamak
lizere ondan yararlanacak." Demek ki s6zlesme siresince vasitasiz zilyedlik
kiracida olacak. Bunu saglamak zorunda kiralayan; ama yine biliyoruz ki bu-
nu illa da kendisinin yapmast gerekmiyor. Ki uygulamada zaten, ylizde ver-
meyeyim ama belki ylizde 98 inde de bdyle olmuyor. Nasil oluyor; saticlya
bunu ytikltyor. Diyor ki: "Sen direkt git, bunu kiraciya teslim et". Bunda hig-
bir sakinca yok. Bu sekilde, satici malin vasitasiz zilyedligini kiraciya verdigi
anda, kiraci vasitasiz zilyet oluyor, kiralayan da vasitali asli zilyet olarak hem
de malin mulkiyetini kazanmig oluyor o anda. Bir sorunumuz yok bu agidan.

Tabii, ne zaman bu teslim yapilacak? S6zlesmede bir hilkiim yoksa -hi-
kiim varsa zaten mesele yok- o zaman da makul bir slire tanimak lazim tabii
ki kiralayana, bunu saglayabilmesi icin. O slre igerisinde bu teslimin yapil-
masl lazim.

Simdi, teslim yapllamazsa ne olacak? Kanuna baktigimiz zaman, Kanun
diyor ki "kiraciyla kiralayanin sézlesme yapmamasl veya gerekli 6demede
bulunmamasi nedenleriyle mal teslim edilemezse, 0 zaman Borglar Kanunu
106 daki temerrlte iligkin hikimler uygulanacak.” Hatta biz onu tabii sade-
ce 106 degil de, 106 ve devami hikimlerin uygulanacag seklinde algiliyo-
ruz; yani kiralayanin sorumlulugu olacak; ama dikkat ederseniz, saydi§i ér-
neklere bakarsak, kiralayanin kendi kusuru nedeniyle sozlesmeyi yapama-
masl halinde bu hukimler uygulanacak. Yoksa, kiralayanin kendi kusurun-
dan kaynaklanmayan sebepler séz konusu oldugunda -ki diger sebepleri de
bdyle algilamamiz lazim; kiralayanin kendi kusurundan kaynaklanmayan di-
Jer sebepler olarak anlamamiz fazim- kiralayanin sahsi bir sorumlulugu ol-
mayacak; ¢lnkl burada, gesitli vesilelerle, benden énce séz alan meslektas-
lanm soylediler; finansal kiralamanin 6zelligi geregdi, genelde, mali bulan, sa-
ticiyla anlasan hep kiraci oldugu igin saticidan kaynaklanacak aksakliklardan
kiralayani sorumlu tutmak, hakkaniyete uymayacak. O nedenle, demek ki,
kusuru varsa sorumlu olacak; kendisinden kaynaklanarak, zamaninda yerine
getirmiyorsa sorumlu olacak; ama kendisinden kaynaklanmiyorsa, herhangi
bir sorumlulugu s6z konusu olmayacak. O zaman, kim sorumluysa ona gidi-
lip ondan sorumlulugun karsilanmasina ¢aligilacak. Bu, bu konunun birinci
bélimd; yani malin vasitasiz zilyedligini saglama borcu.

ikinci olarak, ayiba karg! tekeffll borcu olarak niteleyebilecedim borg s6z
konusu oluyor; yani mal teslim edildi ama malda birtakim eksiklikler, bozuk-
luklar var. Sézlesmede s&ylenen nitelikleri tagimiyor veya s6zlesmede karar-
lagtinlan amaci tam olarak saglamaya yeterli bir mal verilmedi; yani hukuki
tabirle s6ylersek, mal ayiph ¢ikti. Bu durumda ne olacak?

Simdi, Hocam da sdyledi; kanun ¢ikarken, o zaman, kanunda birtakim,
dogal olarak, eksiklikler var. Ne olacagina iligkin olarak bu konu diizenlenme-
mig; ne yapacagdiz? Simdi, nedir bu finansal kiralama sdzlesmesinin hukuki
niteligi? Finansman unsuru da olsa, sui generis de olsa, sonucta bir kullani-
min devrini de igeriyor. Akla ilk gelen kira sdzlesmesi oluyor ve kira stzles-
mesine iliskin hdkdmlerin kiyasen uygulanmasi ne demek; kiralayanin bitin
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bu ayiplardan sorumlu olmasi demek; ama yine biliyoruz ki finansal kiralama
sOzlegmesinin 6zelligi, bizim bunu kabul etmemizi mimkiin kilmiyor; ¢iink,
biraz 6nce konustuk, gidiyor iste, saticiyi bulan o, mali bulan o, mall bilen o,
maldan anlayan o, mali kontrol edebilecek olan o, malin 6zelliklerini bilen o,
hepsini bir araya topladiginizda, sadece kafasinda finansmani saglama ve bu
sekilde bir gelir elde etme olan, maldan hi¢ anlamayan, ylizde 98 malla hig
temasta da bulunmayan -belki ylizde 99 neyse- kiralayani bu ayiplardan so-
rumlu tutmamamiz gerekiyor.

Uygulamaya bakiyoruz, zaten finansal kiralama sézlesmelerine buna ilis-
Kin bir hikmiin koyuldugunu gorilyoruz. Deniliyor ki orada ~hepsinde tabii
farkli olarak da olsa, genel olarak, igerik olarak deniyorki- "mall sen teslim
alacaksin, teslim sirasinda buttin ayip kontrollerini yapacaksin, gerekiyorsa
ihbarlarini yapacaksin, ben sorumlu olmayacagdim". Ama tabii sadece bura-
da kalsa, bu sefer de kiraciya haksiziik olacak. O nedenle kiracinin da zarar
gdrmemesi igin, zorunlu olarak, bir adim daha ileriye atiliyor. Diyor ki kirala-
yan "ayrica benim satim stzlesmesi nedeniyle saticiya karsi sahip oldugum
ayiba karg! tekefflilden dodan haklarimi da ben sana devrediyorum, onlari da
kullan." Demek ki, ayibi tespit eden kiraci, saticlya ihbarda bulunacak ve sa-
tim stzlegmesinden dogan secimlik haklarini -gok kisaca deginirsek, hepimiz
bildigimiz i¢in tekrarlamak istemiyorum ama- ayipsiz bir misliyle degistirilme-
sini talep edebilir, semenin ayip oranina indiriimesini talep edebilir, mtimkiin-
se ayibin giderilmesini talep edebilir ve en nihayet de sézlesmeden dénebi-
lir; ama bunlari hep saticiya karsi kullanacak ve bu durum normal sartlarda,
kiracinin kendisinin finansal kiralama stzlegsmesi gergevesinde olan borglari-
ni yerine getirmesini de prensip olarak engellemeyecek bu sekilde ve bu sis-
temin, finansal kiralamanin mahiyetine de uygun dusttgu icin, genel olarak,
hepimiz hakkaniyete de uygun oldugunu kabul ediyoruz.

Yalniz, uygulamada bir noktaya dikkat etmek lazim. Bu séylediklerim hep
olagan sistem ve béyle ylrliyorsa hig sorun yok; ancak bazen bakiyoruz, séz-
lesmelerde diyor ki "sen mal teslim alabilirsin; ama ancak ben sana yetki ve-
rirsem." Yetkiyi verirse, yine sorun yok; ama bazen bakiyorsunuz uygulama-
ya, bdyle yaziyor, yetkiyi de vermiyor. Ne yapliyor; kendi gidiyor mali teslim ali-
yor, sonra gidiyor kendi elemanlariyla, hatta bununla da yetinmiyor, gidiyor o
firmaya, kendisi kuruyor, bu durumda da sonra da déniip "sen ayiplari belir-
lemedin, ihbarda bulunmadin, senin sorumlulugunda, ben karismam" diye-
mez. O nedenle, uygulamada buna gok dikkat etmek lazim; yani eger uygu-
lamada tipten ¢ikan, normal, olagan akisa aykin bir durum varsa, o zaman ki-
ralayan, biraz 8nce sdyledigim gibi, kira sézlegsmesine iligkin hitkiimler cerge-
vesinde bu ayiplardan sorumlu olacak. Kendi teslim aliyorsa, o riski (istleniyor
demektir. istese birakabilirdi; birakmiyorsa, o riski de tistlenecek, kontrolii de
yapacak. Yapmazsa da, ayiplardan dolayi kiraciya karsi sorumlulugunu ala-
cak; ama bu, gok nadir ortaya gikabilecek bir durumdur. Ben de biliyorum bel-
ki binde bir tanesinde ortaya gikar; ama ¢ikarsa da, uygulamada bunun géz-
den kagmamasi lazim; glink( bu séylediklerimiz hep olagan tipe iliskin.
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Son olarak, fazla uzatmak istemiyorum slremiz sinirll oldugu icin, iki ke-
lime de zapta karsi tekefflilden bahsedeyim. Orada da, zaten, durum gok
benzer. Normal sartlarda, kira sdzlesmesi gibi algilanirsa; zaptan yani mali
yeterli derecede kullanmasina engel olacak sekilde {iclincil kigilerin miidaha-
lelerinden kiralayanin sorumlu olmasi gerekirdi; ama yine, ayni ayiba karsi te-
keffllde sdyledigimiz gerekgelerle, sézlesmeye konan hiikiimlerle, zapta kar-
sl tekeffll yOkimldlGgh de kiraciya aktariliyor; ama yine dedigim gibi, kirala-
yan, satim s6zlesmesi cergevesinde, saticiya kars! sahip oldugu zapta karsi
tekefflilden dogan haklarnn kullaniimasini da kiraciya birakiyor ve bu sekilde
bir denge saglanmis oluyor.

Ben daha fazla uzatmak istemiyorum. Dinledidiniz icin tesekklr ederim.

BASKAN - BULENT TASAR
Atilla hocamiza ¢ok tesekklr ederiz; ¢cok de@etli bilgiler verdi.

Tabii, bir sey ¢cok 6nemli; sektorlin, hem kuramsal tarafint iyi bilmek hem-
de sektériin uygulama tarafini iyi bilmek. Buglin bu panelde ve daha sonra-
ki panelde, teblig sunan bitlin hocalarimiz, katiimcilar, hakikaten sektériin
iki tarafini da cok iyi biliyotlar. Bundan dolayi gok sansliyiz. Sektdriin birinci
glnlinden beri isin icinde biri olarak, sanki “birtakim seyler kalmadi artik, her-
seyi biliyoruz, 6ziimsedik” desek de, bu yaganan siire¢ i¢erisinde “bu da var-
mig, bunada dikkat etmemiz gerekiyor” dedirten ¢cok énemli konular ¢ikiyor.

Cok tesekklr ederiz hocam. Hem vakti ¢ok iyi kullandiniz hem ¢ok deger-
li bilgiler verdiniz; sag olun.

Simdi, programa bagl kalalim, yarim saatlik bir aramiz var. Zamana uy-
gun kalip, 11.30’da dénelim [Utfen.
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BASKAN- BULENT TASAR

Ozellikle, kahve molasini cok iyi ve zamaninda kullandiginiz icin hepinize
cok tesekkir ederiz. Bu gibi toplantilarda zamani iyi kullanmak ¢ok énemli.
Cok sag olun.

Simdi, bu sabahki sunum programinin tigtinci bildirgesini, Prof.Dr.Hakan
Pekcanitez Hocamiz sunacak.

Herkesin sizi ¢ok iyi tanidigini bildigim igin yine 6zgegmisi atliyorum. Si-
zin de Galatasarayl oldugunuzu belirteyim. En azindan o kismini atlamamis
olayim.

PROF. DR. HAKAN PEKCANITEZ

Lise yonlinden degil; ama...

BASKAN- BULENT TASAR

Universiteden. Hocam, belki ben de buradan ¢ikarken Besiktaslihig bira-
kip Galatasarayl olabilirim. Biz kalalim degdil mi? Birileri muhalif kalsin. Ho-
cam, sireye uyacaginizi biliyorum. S6zU size veriyorum.

Tesekkur ederim.Buyurun.

PROF. DR. HAKAN PEKCANITEZ . .
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Ben tesekklr ederim.

Degerli meslektaglarim, ben, iflasin ertelenmesini, tipki Sayin Altop gibi,
mumkin oldugu kadar, finansal kiralama bakimindan degetlendirmeye cali-
sacadim; ama ister istemez, Icra Iflas Hukukuyla ilgili bazi genel agiklamala-
r da yapacagim.

Once sunu ifade etmek istiyorum: 1980’li yillardan sonra, ¢zellikle Av-
rupa’da, iflas demode bir muessese olmaya basgladi, ¢linki iflas ile blyiik
isletmelerin sona ermesi ekonomileri (izerinde gok olumsuz etkiler yaratti.
Bu sonug, ¢alisan kigilerin igsiz kalmasi gibi sosyal bazi sorunlar da orta-
ya ¢lkardi. Bunun yaninda imtiyazli olanlar disinda ¢ogu kez alacaklilar
alacagini ya hig alamadi ya da ¢ok az bir kismini tahsil edebildi. Bu gelis-
meler iflas kurumunun tarisiimasina neden oldu. Bu tartigmalarin ardindan
da, Avrupa’da, 6zellikle Almanya’da, Fransa’da iflas miiessesesi kaldirildi;
bunn yerine iflasin olumsuz sonuglarini gideren bagka gelismeler deger-
lendirildi. Bunlardan bir tanesi de, ¢zellikle blylk isletmelerin, sermaye
sirketlerinin borca batik olmasi halinde dahi, hemen iflaslati yerine, iyiles-
me tedbirlerinin alinabilmesi, tekrardan ekonomiye kazandiriimalan. Bu
cergevede, Ulkemizde, tartismalar yapildiysa da, bu anlamda kanunlastir-
ma, icra ve Iflas Kanununda, 4949 sayili Kanunda yapilan degisikliklerle
saglandi.
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Bu degisiklikleri yapiimasindan kisa stire éncesinde Turkiye, bir "Istanbul
yaklagimini” olarak anilan borglularin uzalagma suretiyle borglarinin yeniden
yapilandiriimasi sirecini yasadi. Bu uygulama aslinda hem borglular hem
alacaklilar hem de sosyal agidan énemli olumlu sonuglar dogurdu. Ayakta
kalabilen igletmenin devlete vergisini 6demeye devam etmesi, is yerlerinin
muhafazasi ile sosyal ydnden olumiu katkisi, kazandirdigi arti degerler yanin-
da alacaklilarin alacaklarini daha fazla tahsil edebilme olanagl uzlasmanin
cesitli agilardan olumlu y&nlerini ortaya gikardi. Kisa siirede olsa bu uygula-
manin cesareti ile icra ve iflas Kanununda, bildiginiz gibi, konkordatoya ilig-
kin yeni hikumler getirilmesi yaninda, "mal varliginin terki suretiyle konkor-
dato" denilen yepyeni bir konkordato bigimi kabul edildi. Gergi, bu, borctan
kurtulma dustincesine gok uymayan bir sistem; ama, yine de, iflasa nazaran,
tercih edilebilecek bir miiesseseydi.

Bunun disinda, iflasin ertelenmesi kurumu icra ve Iflas Kanununda ayrin-
tilt olarak diizenlendi. Ozellikle 1980’li yillardaki, iflasin demode hale gelisi,
Isvigre'yi de etkilemisti. Isvigre'de de iflasin ertelenmesi, 1991 yilinda, tekrar-
dan g&zden gegirildi ve yeni bir diizenlemeye tabi tutuldu. iflasin ertelenme-
si mlessesesi, bizin hukukumuza, yani Ticaret Kanununa, isvigre’den alinan
bir miessese. |k olarak iflasin ertelenmesi 1936 yilinda isvigre’de kabul edil-
misti. 4949 sayill kanunla Icra ve Iflas Kanununda degisiklik yapilirken, 1991
yiinda |svigre hukukunda iflasin ertelenmesi ile ilgili degisiklikleri de gbz
onlinde tutarak, iflasin ertelenmesini icra ve iflas Kanunumuzda diizenledik.

BUtln bunlarin yaninda, bir de uzlasma suretiyle sermaye sirketlerinin ye-
niden yapilandiriimasi diye bir miesseseyi, 6zellikle Amerikan Hukukundan

esinlenerek aldik,

Simdi, Kanunumuza baktigimizda, hem Avrupa’daki hem de Amerika’da-
ki gelismeler dogrultusunda, biraz da fazla ve degigik borgtan kurtarma mu-
esseselerini gbrlyoruz. Bir tarafta iflasin ertelenmesi, bir tarafta konkordato,
bir tarafta yeni bir mal varliginin terki suretiyle konkordato, bir taraftan da uz-
lagma suretiyle yeniden yapilandirma. Acaba, bir kanunda, bu kadar gok mii-
essesenin yer almasi dogru mu; elestirilebilir; ama hemen sunu séyleyeyim:
Herhalde bu miiesseseler, zaten uygulamada tercih edilecek.

Bunlardan bir tanesini, konkordatoyu, zaten, bu kanunlagma sirasinda, is-
lemez hale getirdik. MeflQg hale geldi konkordato; ¢linkii ézellikle son yillar-
daki kanun yapma teknigi bakimindan, bizim hukukumuz bakimindan, bir ye-
nilik ifade edilebilir, o da su: Adalet Komisyonlarinda, kanunlara midahale ile
pek gok hiikiim degistiriliyor. Distiniin, bir yasayi yillarca tartigiyorsunuz, yil-
larca tzerinde degerlendirmelerde bulunuyorsunuz; fakat komisyona geliyor,
bir el kaldirimak suretiyle, buttin yasanin sistemi bozuluveriyor. Bakin, kon-
kordato da bu sekilde, meflic hale getirildi. Komisyon tarafindan hazirlanan
taslakta, Isvigre’deki diizenlemeye benzer bir sekilde, konkordatoda ilk veri-
len mihlet 6 ay, daha sonra da 12 ay uzatma bigimindeydi; yani toplam 18
aydi; ama Adalet Komisyonunda yapilan teklif sonunda toplan siire onsekiz
aydan bes aya indirildi. 5 ay icerisinde konkordato muhleti verilecek ve siz
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bu 5 ay icerisinde teklif ettiginiz konkordatoyu alacaklilar davet ederek ve
onlarla yaptiginiz miizakere sonunda kabuliinG saglayarak bes ay i¢inde tas-
dik ettireceksiniz. EGer tasdik ettiremezseniz, tedbir yoluyla dahi zaten takip-
leri durduramiyorsunuz. Dolayisiyla, 5 ay igerisinde tasdik ettirme yUkimit-
0gtndz var. Bunu sadlamanin olanaksiz oldugunu sdylemek mimkin. Bu
nedenle de uygulamada islemesi s6z konusu olmayacak.

Geriye ne kald; iflasin ertelenmesi ve uzlasma suretiyle yeniden yapilan-
dirma.

Uzlagma suretiyle yeniden yapilandirma miiessesenin hem ¢ok yeni olu-
su hem de daha pahall olusu ve uygulamada bilinmemesi ve belki de en
Snemlisi, alacaklilarla anlagmanin s6z konusu olmasi, genellikle, iflasin erte-
lenmesi mulessesesini, uygulamada, yegane miessese olarak karsimiza ¢i-
kardl. Bunun sonucu olarak da, buglin, uygulamada, iflasin ertelenmesini,
her zamankinden gok daha fazla duymaya bagladik.

Simdi, déncelikle, iflasin ertelenmesinin sermaye sirketleri ve kooperatifler
bakimindan s6z konusu olabilecedini séyleyeyim.

Bu arada da, bir benzetme yapmama izin verin. Dikkat ederseniz, huku-
kumuzda, bu iflasin &nlenmesi, borclularin borctan kurtariimasi, daha ¢ok
sermaye sirketleri bakimindan dislnilmds. Halbuki, her tlrldl borglu baki-
mindan bu olanak, konkordato igin stz konusuydu; yani buglin sermaye sir-
ketleri disinda kalan borglularin, agikgasl, 5 ayla sinirli bir konkordato disin-
da, bor¢tan kurtulabilme olanagi hemen hemen hic yok. Sadece sermaye sir-
ketlerinin "iflasin ertelenmesini mi isteyelim yoksa acaba, uzlagsma yoluyla
yeniden yapilandirmayi mi tercih edelim” seklinde bir segimiik haklar var;
ama maalesef diger borglulara taninmig bdyle bir olanak su anda yok.

Borca batik clma halinde borglunun iflasini istemesinin zorunlu oldugunu
biliyoruz; ama borca batik olmanin nasil degerlendirilecedi konusu, maale-
sef, ¢ok agik degil. Bu konuda, her ne kadar doktrinde, bunun bir yil sonu bi-
langosu olmadidl, borca batiklik bilangosunun farkli oldudu, &zellikle satis
degerlerinin esas alinarak degerlendiriimesi gerektidi ifade edilse de, bilirki-
siler bu konuda diledikleri sirketleri borca batik, diledikleri sirketleri de gayet
sihhatli sirketler olarak gésterebiliyoriar.

Badtdn bunlar, dncelikle, borca batiklik halinin dederlendiriimesi bakimin-
dan, énemlfi bir ayinmi gerektiriyor. Bu konuda herhalde bilango hikimleri
bakimindan, borca batikhigin tespitinin nasil yapilabilecedi konusunun daha
da aclk dizenlemesi gerekiyor.

Ozellikle, Isvigre Hukukundaki borca batiklikla ilgili miiesseseden de s6z
etmek istiyorum. Benden sonra, degerli Hocam Sayin Unal Tekinalp Hocam
konusacak ve bu konulan kendisi anlatacadi icin, ben bu konuda sadece
baslik olarak bilgi vermek istiyorum; haddimi asmak istemiyorum. Isvicre Hu-
kukunda, borca batiklik bildiriminde bulunma zorunlulugunu ortadan kaldiran
bir "siradan vazgegme soézlesmesi" var. Bu, bir yerde iflasin ertelenmesini
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gerektirmeyen, sirketi borca batik olmaktan kurtaran bir durum. Bu yonde Is-
vigre hukukuknda 1991 yilinda agikga diizenleme yapildi. Bu, tabii ki, icra ve
Iflas Kanununa alinacak bir degisiklik degildi. O yiizden, icra ve Iflas Kanunu
hikimleri degerlendirilirken bu benimsenmedi ya da kanuna alinmadi. Belki
hocamdan dinleyecegiz, yeni Ticaret Kanunuyla ilgili taslakta bu diizenleme
yer almig olabilir veya bu borca batikligin yeniden belirlenmesi bakimindan
yeni hiiktimler getiriimis olabilir, ama buglinkli diizenleme bakimindan uygu-
lamada bilirkisilerin, bu anlamda ¢ok saglik bir bilgi verebilecek durumda ol-
duklarini sdyleyebilmek mumkiin degil.

Uzlagma yolu ile yeniden yapilandirmada, borca batiklik, bagimsiz dene-
tim kuruluglan tarafindan incelenecegi igin bu yondeki belirlemenin daha gii-
venilir olacagini séyleyebilirim.

Borca batik durumda olan bir sirketin, iflasin ertelenmesini talep edebil-
mesi igin, mahkemeye iyilesme konusunda tekliflerini sunmasi gerekir. Bu
konuda mahkemenin iyilesmeyi kendiliginden arastirmasi veya bilirkisi mari-
fetiyle yapacag arastirma sonucunda, bazi tekliflerde bulunmasi s6z konusu
degil; ancak bu iyilestirmenin, Vergi Hukuku bakimindan, icra iflas Hukuku
bakimindan ve Ticaret Hukuku bakimindan, son derece &nemli yénleri oldu-
gunu séylemem gerekir. Bu iyilesme 6yle saglanmali ki, mutlaka, borca ba-
tik durumda olan sirketin erteleme siireci sonunda orta streli ve slrekli bir
iyilesmesinin saglanmasi gerekir.

Maalesef, bu konuda, Nasreddin Hocanin hikayesindeki gibi, koyunlarin
gececedi yola dikenlerin dikilip, oradan koyunlarin gegecegi, dolayisiyla, ge-
gerken ylnlerin dikenlere takilacagi, sonra bu yiinlerin toplanacag, arkasin-
dan da kazak orulip satllacagi, boylelikle paranin elde edilecegi seklindeki
ivilestirmeye benzer iyilestirme projeleri uygulamada mahkemelere verilebil-
mekte. Bir projeden s6z edeyim. Gazete kupdrlerini koymus. Diyor ki "2004
yiinda turizm artacak, bu turizmin artist neye neden olacak; turist gelecek,
turistler gelince ne olacak; otomobil kiralayacak, otomobil kiralayinca ne ola-
cak; biz de borgtan kurtulacadiz." Bu tir iyilesme projesi olamaz. Béyle bir
teklife dayanilarak, erteleme karar verilemez. Finansal bilanco ve igletme or-
ganizasyonu bakimindan bunun degerlendirilmesi lazim; artik kapital kaybi-
nin bu iyilesme sonucunda ortadan kalkmasi lazim; borca batiklik endisesi-
nin bulunmamasl lazim; énlenemeyecek bir likit sikisikiginin bulunmamasi
lazim; ama en Gnemlisi, bu projenin sonunda, alacakllarin alacaklarinin ne
zaman Gdenecedinin de belli olmasi lazim. "Dur bakalim, durumumuz iyiles-
sin, elimiz bollagsin, o zaman size de alacaklarinizi ¢deyecegiz" gibi, gok ge-
nel anlamda bazi ifadelerle sunulan bir iyilesme projesinin kabul edilebilme-
si, dogru olamaz. Bunun, mutlaka, ciddi sekilde incelenmesi gerekir.

Isvigre Hukukunda, 6zellikle bu konuda yazilmis epeyce inceleme var. Bun-
lardan Isvigreli Broger'e gére, bu iyilesme planinda, hangi tedbirlerle éncelikle
borca batikligin tam olarak giderilecedi ve ekonomik olarak borglarin ne zaman
6denebilir hale gelecedinin, gok agik bir sekilde gosterilmesi gerektiginden s6z
ediyor ve bunun igin de gerekli biittin belgelerin bu plana eklenmesi gerekir.
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Ben bu konuda teklif edilen projelerde, genellikle, borglunun erteleme si-
resi iginde yapmayt distindiigli daha dogrusu yapmasi zorunlu olan tasar-
ruflarin ne oldugunu gérmedim. Ancak uygulamada bazi Asliye Ticaret Mah-
kemelerinin gok mikemmel kararlari var. Ozellikle, erteleme talep eden sir-
ketlerden, &nce tasarruf etmeleri bu kararlarda ifade edilmis. Ornegin bu ka-
rarlardan birisinde kirallk isyeri icin ayda 10 000 dolar 6denmesi yerine, kira
giderinin azaltilmasi icin daha ucuz yerler kiralanmasi veya bazi kiralanan
yerlerden vazgecilmesi zorunlu kiinmis. Bu durum &zellikle, finansal kirala-
ma yoluyla kiralanmis bulunan mallar agisindan ébnem tasiyor. iflasin erte-
lenmesini talep eden si,rketin finansai kiralama yolu ile kiraladifi otomobiller
bulunabiliyor. Bu otomobiller sirket icin vazgeciimez ise, tasarruf edilemez
ise, erteleme slresi icinde de kullanilmasi gerekecektir. Buna karsilik bu oto-
mobil 1Uk bir otomobil ise ve yonetim kurulu baskaninin kullanimina sunul-
mus ise, iflasin ertelenemesinde bu otomobilin kullanimina izin verilmemeli-
dir. Aksi takdirde iflasin ertelenmesi sonunda olumlu bir sonug alinabilmesi
mUmkin olamayacak ve borclu hicbir fedakarlik yapmadan kotl niyetle ifla-
sini geciktirmeyi basaracaktir. Bunun yaninda finansal kiralama sirketine de
erteleme slresi icinde borcunu 6demeyerek ayrica kotl niyetle hareket ede-
bilecektir.

Iflasin ertelenmesi, tabii ki, borglar bakimindan bir nefes alma imkani;
ama bu nefes alma, rahatlama, borca batik olan borclunun alacaklilarina ala-
caklarini 6demeden, borca batik haline ragmen liks kullanimlarindan, liks
mallardan vazge¢meme anlamina gelmemeli. Bu bakimdan, erteleme karari
verilirken, bu tlr finansal kiralama yoluyla satin alinmis mallar varsa, bunlar-
dan vazgegilmesinin mimkiin olup olmadidi iyice arastiriimalidir. Ozellikle
Itiks kullanimlarin erteleme siresi icinde ertelenmesi, ancak iyilesme sonun-
da bunlara tekrar déntlmesi distntimelidir.

ikinci olarak isyerinde personel indirimi énemli sorunlardan birisini olustu-
ruyor. iflasin ertelenmesi ile mumkin oldugu kadar, iscilerin isyerlerinin ko-
runmasint amaglyor. Ancak iflasin ertelenmesi, hicbir isginin ¢cikariimayaca-
gt anlamina da gelmemeli. Pekala iflasin ertelenmesi ile birlikte personel in-
dirimi yapilabilmeli, bunun yaninda igletmenin bazi kisimlarinin kismen veya
tamamen kapatimas) mUmkUnddr.

Hakkinda erteleme karari verilecek igletmenin pazari ile ilgili tedbirletin
alinmasi da gereklidir. Bu antamda erteleme slresi iginde yodun bir pazarla-
ma faaliyetinin distnUlmesi, yeni pazarlara girilmesi, yeni Uretim teknikleti-
nin arastirilmasi ve fiyat ve indirim paletinin degistirilmesi gerekir.

Yine sermaye ile ilgili lyilestirme tedbirleri arasinda, sermaye yukseltil-
mesi, sermayenin artirilmasi, yabanci sermayenin katkisinin saglanmasi ya
da yabanct sirketlerle birlesme, likitlerin artirimasi degerlendirilmelidir.
Bunlarin yaninda icra ve iflas Kanunu sistemi icerisinde, konkordato teklifi
de iflasin ertelenmesi va da erteleme siiresinin uzatimas! bakimindan dU-
stindlebilir.
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iflasin ertelenmesi icin iflasin ertelenmesini talep eden borglunun fevkala-
de miihletten yararlanimamis olmasi gerekir. Bu hilkiim Kanuna konulmasa
idi, highir eksiklik hissedilmeyecekti; ¢linkll bugline kadar zaten Tiirkiye’de
hi¢ kimse fevkalade miihletten faydalanmadi. Faydalansa dahi, borglu béyle
bir durumda tamamen kusursuz oldugu igin bu duruma gelinmesinde kusuru
olmadid igin onun bir yiIl daha beklemesini istemek ¢ok isabetli olmamistir.

Diger bir husus; iflasin ertelenmesini talep eden borgludan, masraflarin
pesin olarak alinmasi gerekir. Bu konuda agik bir diizenleme bulunmamakla
beraber icra ve iflas Kanununun 181. nci maddesinin 160. nci maddeye atfi
nedeniyle, béyle bir masrafin alinmasinin isabetli oldugu kabul edilmektedir.

iflasin ertelenmesi igin borclunun talebi gerekir. Doktrinde, bazi yazarlar,
iflasin ertelenmesinin kendiliginden dahi olabilecegini sdyitiyorsa da bu ka-
naatimce mimkin degil; ancak bu vesile ile dzellikle sdylemek istedigim bir
nokta var: Iflasin ertelenmesi, iddia ve savunmanin genigletiimesi yasagina
tabi olmamali. Ben de bu gériise katiliyorum; glinkli savunmanin genisletil-
mesi, bir kimsenin lehine olan savunmasini ileri slirmesi halinde yasak olarak
kabul edilmistir. Halbuki, iflasin ertelenmesi, sadece borglunun lehine bir sa-
vunma olmayip, blttn alacaklilan ilgilendiren bir savunma olmasi bakimin-
dan, bu yasakla kargilagmamalidir. Ancak bu durum davada celigkili davran-
ma yasagdl ile kanigtinimamaldir. Bir olay var elimde, alacakl iflas takibi yap-
mig, borglu da diyor ki "borca batik durumda degilim, benim o kadar ok
gayrimenkuliim var ki, bir tanesini satsam senin borcunu dderim" Icra iflas
davasi bu gekilde devam ederken, iflasin kesinlestiginin ilani {izerine bir ban-
ka iflasa itiraz ederek borglunun borca batik oldugunu ve iflasin ertelenmesi-
ne karar verilmesi gerektigini itiraz olarak ileri stirliyor. Bilirkisi incelemesi da-
ha yaptinliyor ve bilirkisi diyor ki "evet, maalesef, bu borglu borca batik,
borglarint 6deyemeyecek durumda.” Halbuki, kendisini savunan borglu, da-
vada, o gline kadar, o zamana kadar "ben borglarimi 6deyebilecek durum-
dayim, bir tasinmazimi satsam yetecek kadar malim var" derken, birdenbire
borca batik oldugunu kabul ederek iflasin ertelenmesini talep ediyor. Simdi,
bu davada geligkili davranmama yasagini, diiglinmemiz gerekir. Bir kimse,
boyle birdenbire fikrini dedistirmemeli, gergek durum neyse o esas alinmali;
ama, maalesef, borca batik olma ile girketin gayet iyi durumda olmast hali
hazirlanan bilangoya gére degisebiliyor.

Iflasin ertelenmesi talep edildigi takdirde mahkeme, uygulamada ertesi
glin veya ayni glin bir tedbir karari alinabiliyor. Ornegin elimdeki bir kararda,
iflasin ertelenmesini talep tarihi 22.10.20083, buna karstlik borgluya karsi ya-
pilan takiplerin durmasina iliskin tedbir karar tarihi 23.10.20083; yani iflasin
ertelenmesini buglin istiyorsunuz, ertesi glin tedbir kararlari veriliyor; ama bu
konuda uygulamada bazen bir yil gegmesine ragmen iflasin ertelenmesine
karar verilemiyor. Bu durum bazi hallerde ¢ok tehlikeli. Glnku, ihtiyati tedbir
kararinin iflasin ertelenmesiyle dogrudan bir ilgisi yok. Bu, genel hikiimlere
gore verilen bir tedbir karari. O zaman su soruyu soracagiz: Peki, bu ihtiyat
tedbir karan talep eden borgludan teminat isteyecek miyiz? Uygulamada bu
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¢odu kez istenmiyor. Zaten borca batik durumda olan kisi nasil teminat gés-
terebilir? Bunun yerine kayyim atanmasi distntlebilir. Bu durumda mahke-
me bu siire iginde bor¢lunun tasarruflarini denetlettirebilir ve 6zellikle kéti ni-
yetle davraniglarini 6nleyebilir. Aksi takdirde, uzun bir stire tedbir yolu ile er-
telemenin sonuglarini kontrolstiz saglamak, iflasin ertelenmesi kurumu ile il-
gili olumsuz uygulamaya neden olacaktir.

Iflasin ertelemesi karar verilirken, iflasin ertelenmesi kurumu ile ilgisi ol-
mayan kararlar da verilmektedir. Oyle ki, iflasin ertelenmesi kararinin igerisin-
de iflasin ertelenmesi kurumuna aykir kararlar verilebilmektedir. Uygulama-
dan bazi érmekler vermek istiyorum. Ornegin, mahkeme iflasin ertelenmesi
kararinda "alacaklilarin takip hukuku disinda kullanabilecekleri temlik, takas,
mahsup, hapis, protesto, temerr(it gibi hukuki islemlerin yapiimasinin ve hu-
kuki sonuglarin durdurulmasi'na karar verilmektedir.

Halbuki lcra ve Iflas Kanununun 179/b maddesinde, sadece takip isleri-
nin durmasina iligkin bir dizenleme yer almakta. Her ne kadar, hakim, bu ko-
nuda, bagka tedbirlerin alinmasina da karar verir ise de, herseyden 6nce ta-
kip islemlerine iligskin karar verilmesi gerekir. Takip islemleri disinda iflasin er-
telenmesi ile mahkemelerin maddi hukuka iligkin sonuglara mtidahale etme-
mesi lazim. Hele hele temerrlit gibi, protesto gibi sonuglara mahkemenin hig-
bir sekilde miidahale etmemesi lazim. Maalesef, yeni bir milessese oldugu
icin, su anda, uygulamada ¢ok farkli, cok cesitli tedbirler veriliyor. Hatta, bil-
diginiz gibi, iflasin ertelenmesinde ayrik tutulan iki alacakh grubu var. Biri ipo-
tekli alacaklar, biri de 206 nci maddenin 1 inci sirasindaki isci alacaklari; ama
maalesef uygulamada, tedbir olarak su karar verilmis: "Ipoteklerin paraya
gevrilmesi yoluyla yapilan ve yapilacak olan takiplerin ihtiyati tedbir yoluyla
durduruimasina.". Merak ettim, bu karar herhalde eski degisiklikten énce ve-
rildi dedim. Hayir, mahkeme bu karari 6.5.2004 tarihinde yani iflasin ertelen-
mesiyle ilgili dlizenlemeden sonra verilmis.

Bagka bir tedbir ise sdyle: "Davaci sirketin borclu oldugu senetler protesto edil-
digi takdirde, Merkez Bankasi bliltenlerine geciriimelerinin tedbiren énlenmesine"

Yine basgka kararlara gore ;

"Davaci sirket alacaklarinin tahsil amaciyla icra islemieri disinda uygula-
yabilecekleri takas, mahsup, hapis hakkinin durduruimasina.”

"Yukaridaki tedbirlerin sirketin misterek ve miteselsil borglariyla, miste-
rek muteselsil kefilleri hakkinda gecerli olduguna, bu konuda ilgili yetlere ya-
zI yaziimasina"

"Davaci borglu sirketin mal, para, alacak vesaire haklar {izerinde alacak-
lilarin koydugu hacizlerin kaldirlarak davaci sirketin caligmasi agisindan ken-
disine teminine". Bu tedbirlerin higbirisi iflasin ertelenmesi kurumu ile bag-
dasmayan tedbirler.

Bir tedbir kararinda iflasin ertelenmesi kurumuna tamamen aykir bigimde
erteleme kararindan 6nce konulmus olan hacizlerin kaldirlmasina karar ve-
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ren mahkeme gerekge olarak "bu hacizlerin muhafaza edilmesi sonucu ge-
reksiz yere masraf yapiimasini énlemek icin hacizleri kaldirilmasini géster-
mistir. Kanaatimce iflasin ertelenmesine karar veren mahkemenin, kesinlikle
béyle bir yetkisi yok. Clinkii kanun erteleme ile sadece takiplerin durmasina
karar verilebilecedi kabul edilmistir. Yoksa erteleleme kararindan énceki ta-
Kip islemleri kaldirilamaz.

Bu verecedim &rnek de, biraz bankalarin lehine. Borglu hakkinda iflasin
ertelenmesine karar veren mahkeme, tedbiren, erteleme ile ilgisi olmayan ve
bir bankanin borglu lehine verdigi teminat mektubunun paraya cevrilmesinin
dnlenmesine karar vermis.

Bir baska iflasin ertelenmesi kararinda "ydnetim kurulu Gyeleri ile onlarin
ikinci dereceye kadar hisimlarinin mallarinin haczedilmemesi, bunlar hakkin-
da takiplerin yapiimamasina" karar vermis. Yonetim kurulu Uyesi iflasin erte-
lenmesi sayesinde takiplerden kurtuldugu gibi, onun ikinci dereceye kadar
hisimlar da takiplerden, hacizlerden, iflasin ertelenmesi stiresi bakimindan
kurtuluyor. Iflasin ertelenmesini bu hale getirirseniz, agik sdyleyeyim, kisa sii-
re sonra bu muessesenin de islemez hale gelmesi stz konusu olabilir. Hal-
buki, Tdrkiye’'nin, bdyle bir miiesseseye ihtiyaci var. Mutlaka, bizim de, Av-
rupa’daki Ulkeler gibi, iflasi en son care olarak dederlendirmemiz; ama bunun
da dirUst bir sekilde, dogru bir sekilde uygulanmasini saglamamiz gerekir.
Sunu soyleyeyim: Bunu saglayamadigimiz takdirde, cok kisa bir siire sonra,
iflasin ertelenmesiyle ilgili bu diizenlemeleri tekrar degistirecediz ve bunun
sonunda da bu mlesseseyi islemez hale getirecediz. O zaman, maalesef, bu
sirketler iflas ile sona erecek. Bugln herkes, alacaklilar da, borglular da, bu
sirketlerin ayakta tutulmasing, mimkin oldugu kadar kurtanimasini, bunun
igin, belli bir zaman igin, herkesin fedakarlik yapmasini distiniiyor. Bu feda-
kérligin yapilmasi beklenirken, kot niyetli uygulamalari engellememiz lazim.

Bugtin kegke, 19 uncu Hukuk Dairesinden de Uyelerimiz burada olsaydi;
¢unkl onlarin bildigim, gok yeni kararlart var. Belki, bugtin yazilmig ve gelmis
olacaktl bu kararlar; birlikte deferlendirebilecektik. Artik, o kararlar, daha
sonra, uygulamada takip edecegiz.

Tabii ki, iflasin ertelenmesiyle ilgili séylenebilecek, daha pek gok sey var;
ama, zamani agmamak i¢in, simdilik, burada bitiriyorum.

Eger sorular olursa, sorularla beraber bunlara da cevap verecegim.Te-
sekkiir ediyorum.

BASKAN - BULENT TASAR

Hakan Hocamiza ¢ok tesekk(r ederiz.

Sahsen, benim bilgi olarak, en zayif oldugum konulardan biriydi; ¢tinkd
¢ok glincel ve sektdr olarak da kargimiza gok yakin zamanda cikti. Dolayisiy-
la ne yapacagimizi da bilemez haldeydik. Bir stirli gareler aradik. Bu sempoz-
yumun 6nemli konularindan da bir tanesiydi. Cok da glincel. Bu glizel ve de-
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tayll agiklamalar icin ¢ok tesekkilr ederiz kendisine. Gergekten, ben sahsen
cok ¢ok bilgilendim. Bu konuda, ben kendimi gelistirmis olarak ayrilacagimi
ddstndyorum buradan; ama tabii ki, her tebligin ardindan, bir de teblig su-
nanlann karsisinda, bu isin uygulayicilari, teorisyenleri, kamu ve devlet tara-
finda, hukuk tarafinda, mahkemeler, Yargitay tarafinda bir strll gérls ola-
caktir. Bunlan paylagsmak, bu sempozyuma ¢ok sey katacaktir.

Zamanda yarim saati agmis gibi gézliklyoruz. EGer soru-cevap sayisi ar-
tarsa, belki de yemek slresini birazcik daha kisa tutabiliriz. Amag mimkin
oldugu kadar verimli bir toplanti yapmaksa, 1 saat ayrilmig olan bu soru-ce-
vap kismi i¢in yarim saatimiz kaldi; bu kalan streyi, yemek stresinden bir 15
dakika almak suretiyle, 45 dakikaya cikararak kompanse ederiz diye diisi-
nGyorum. Belki benim yetkim de dedil; ama bdyle bir yetkiyi kullanmis ola-
yim. Ne yapayim, teminat mektuplarini nakde gevirmek engelleniyorsa, ben
de yemekten bir 15 dakika almayi dUslniyorum.

Simdi sdyle bir sey yapalim: Aslinda, herkesin notlar aldigini gérdtm. Er-
den Hocamin sdyledikleriyle ilgili cok kisa bir sey soyleyecedim. Sadece bir
hatirlatma. O, muhtemelen size aktarmis olduklari konularla ilgifi bir hatirlat-
ma yapacak. Tek bir cimieyle séyltyorum: Kanun, disaridan alinmis olarak
gelmis, yaratiimis oldugu icin, uygulamayla su anda ¢ok bagdasir halde de-
gil. Dolayisiyla, yaratiimis oldugu igin, uygulamaya uygun degil. Elbise su an-
da dar geliyor. Elbiseyi dedistirelim mi, genigletelim mi? Tabii, burada cok
d8nemli bir sey var. 19 yillik deneyimimizi de, zor kazanilan, hepimizin bera-
ber yasayarak kazandi§imiz deneyimimizi de, bu degistirme streci igerisin-
de veya genisletme slireci igerisinde, mutlaka kullanalim, gézardi etmeyelim.

Bunu, sadece ¢ok kisa, vakitten almamak igin, Atilla Hocamin gérisind
¢ok kisaca Ozetlemem gerekirse, kiralayanin sorumluluklarn cergevesinde,
mulkiyetin Gglncd kisiye devredilmesi, sigorta ile ilgili zorunluluklar, malin
teslim etme konusuyla ilgili olarak, vasitasiz zilyedlik veyahut satici Gizerinden
indirekt olarak zilyedlik...

Burada, bunlarin Uzerinden gegmeyecedim; cok kisa bir sey styleyece-
gim; kiralayanin sorumluluklari, s6zlesme ve kanunda dtzenlenmis olan kis-
mi disinda s6zlesmeyle dizenlenirken, bunu mutlaka, uygulamada atlama-
mamiz [azim; yani yetki devri yapmadan, ben saticiya yetkiyi devretmedim;
ama teslimatl o yapti veyahut kiraciya sigorta yaptirmasi igin yetkiyi devret-
medim, devretmeden bu nasil olsa olur gibi bir seye dlismeyelim. Kiralaya-
nin ydkdmlltkleri bu sekilde ortadan kalkmaz, sakincali olur gibi cok 6nem-
fi bir noktaya degindi; yani ben, bu konularda, basgindan beri, 19 yildir yasa-
didim icin, hakikaten bu hassasiyetler beni bazen hem uyandiriyor hem de
arkattyor. Hakikaten, sekidrde bu ttr uygulamalar var midir; varsa nereler-
dedir; bu sektérl nerelerinden yaralar; ¢linkl ben hep sunu distntrim: Sir-
ketler patronlarindir, kurumlarindir, hatka acgik sirketler halkindir; ama sektér-
lerle ilgili olarak, iginde bulundugu sirketlerin zor duruma dismesi, sektorii
timduyle zedeler. Dolayisiyla, bir veya iki sirketin bu tlr hatalarindan dolayi
sektdre dolayll olarak ¢ok zarar gelecegini dusindigtim igin, onun igin za-

55



ten, bdyle bir dernek sahibiyiz. Bu dernek tizerinden bltiin bunlar paylasma
ihtiyacimiz var. Hepimizin dikkatli olmasi gerekiyor, belki de yaptiklarimizi bir
kez daha gbzden gegirmemiz gerekiyor. Bazen soguk dus seklinde gelse de
gok énemii.

Son olarak -gok kisa sdyleyecedim- Hakan Hocamizin séyle bir gériisti
var; diyor ki: "Iflasin ertelemesi gok dnemli bir miiessese ve her hukuk dev-
letinde mutlaka olmali; ama buglnki haliyle ve bugtinkii sekliyle bdyle uygu-
lamasi s6z konusu olamaz. Bunu bu sekilde uygulamaya kalkarsak, konkor-
dato gibi, yetersiz hale gelir ve anlamsiz hale gelir. Bu milesseseyi, hem
borglu hem alacakli agisindan son derece anlamli hale getirecek unsurlari
vermek suretiyle, diizenlemeleri yapmamiz lazim." Bu konuyla ilgili olarak,
bdyle bir dzet yapabiliyorum.

Son olarak, sunu sdylemem lazim: Turkiye’de sirketler batiyor; ama, pat-
ronlar batmiyor. Hakikaten herkes ugagina, teknesine, gemisine binerek de-
vam ediyor. Dolayisiyla bu, iflasin ertelemesi konusu icerisinde, hakikaten
patronlarin yagsam tarzinin da yakindan takip edilmesinin ¢ok énemli oldugu-
nu ve gergek goéstergeler oldugunu dislintyorum. Son olaylarla da bunu he-
pimiz yagiyoruz. Hakikaten sirketler batiyor, patronlar bir tirlii batmiyor. 10
yil sonra, 5 yil sonra, bizim hafizamiz zayif oldugu icin bagka sirketlerle ciki-
yorlar, bir daha batiyorlar, bir daha paralar topluyorlar. Bunda belki de dik-
katli olmak lazim. Dersler bir kere, iki kere iyi de, devamii ayni dersleri bu top-
lum alirsa, devamli patinaj yapariz diye dislntyorum.

Simdi sunu da sdylemek isterim: Belirli sorular mutlaka kafanizda olus-
mustur. Zamani kullanalim. Yorum getirmekten ¢ok - yorumlar da tabii cok
degerli olacaktir; onu highir zaman kisitlamak istemeyiz; ama- direkt pane-
listlerimize soru seklinde ve gok kisa olarak belirtirseniz, cok memnun oluruz.

Buyurun.

Av. NECATi AKSOYOGLU - is Bankasi

Uygulamada iflas ertelenirken, mahkemeden sadece ve sadece iflaslari-
nin ertelenmesi isteniyor; yani su séylenmiyor: "Biz borca batigiz, aslinda if-
las etmemiz gerekir, iflasimiza karar verin; ancak sdyle style projeksiyonla-
rnmiz var, style iyilestirme projelerimiz var, bu da kanitlandir, buyurun, iflas
kararimizi da erteleyin."denmiyor, sadece "bizim durumumuz daha iyi ola-
cak, iflaslanmizin ertelenmesine" deniyor. Iflas talebi hig yok. Bu miimkin
mudar bu kurum igerisinde? Bunu sormak istiyorum.

lkinci sorum da, anlayamadim onun icin, Hakan Hocam biraz aciklama
yapabilirler mi, bilemiyorum. "lflas igerisinde alinmasi gereken dnlemler ice-
risinde konkordato da distndlebilir" demistiniz; bunun yeri nedir, onu gok
anlayamadim.

Tesekkdr ederim.
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BASKAN - BULENT TASAR

Hocam, buyurun.

PROF.DR.HAKAN PEKCANITEZ

Peki, tesekkr ediyorum. Ozellikle 1 inci sorunuza, bunu agiklama firsati-
ni verdigi icin, tesekklr ediyorum. Zira, aslinda iflasin ertelenmesi talebi, bir
davadaki terditli taleplerden ilki.

Oncelikle, mahkeme tarafindan incelenmesi gereken, iflasin ertelenmesi
talebidir. Mahkeme bu talebi, kabul etmedigi takdirde, ikinci talep iflasi ince-
leyip gerekirse iflas kararini vermelidir. Yoksa tek basina, iflasin ertelenmesi
istenemez. Sermaye sirketi veya kooperatif borca batik ise, o zaman da, y6-
netim kurulunun iflast isterme yukimlGliga var. Dolayisiyla bunlar, birbirinden
ayr olarak talep edilmemeli. Ancak uygulamada yukarida da belirttigim gibi,
iflasin ertelenmesi adeta bir tir ihtiyati tedbir gibi kabul ediliyor. iflasin erte-
lenmesi talebinin ihtiyati tedbir niteliginde olmadigini de@erlendirmemiz la-
zim.

Ozellikle Uizerine basarak soylliyorum, iflasin ertelenmesi, bir tir gegici
hukuki koruma tedbiri degildir. iflasin ertelenmesinin, 2 tirll istenmesi mum-
kiin, biri gekismesiz yarg: biciminde, borglunun bizzat gidip iflasini istemesi
ve dolayisiyla iflasina karar verilmesini talep etmesi; bu birinci yol.

Digeri de, kendi aleyhine yapilan takipler sirasinda, bor¢lunun borca ba-
tik olmasi kosuluyla iflasin ertelenmesini isteyebilmesidir. Bu iflasin ertelen-
mesi iflas davasinda borg¢lu tarafindan istenebilecektir. Bu davada iflasin er-
telenmesini borglular yaninda alacaklilarin da midahil olarak talep etmeleri
mimkandar.

Bu konuda, aslinda ¢ok acik olmadidi halde, hi¢ tereddit edilmeyen; ama
dustindtigiimiizde nasil olacak bu is dedigimiz, bir bagka husus daha var. if-
lasin ertelenmesi kararlarini temyiz edebiliyoruz. Hatta, her erteleme kararin-
da yine temyiz ediyoruz. Halbuki, bu bir nihai karar degil. Bizim hukukumuz-
da ise, nihai olmayan kararlara karsl kanun yoluna basvurulamaz.

Isvicre’de bu miimkiin; ¢linkii Isvigre’de istinaf yolu mimkiin. Isvigreliler
bunu istinaf yoluyla (st mahkemeye, istinaf mahkemesine goéturirlerken, biz
de bunun temyiz edilebilecedini uygulamamizda kabul etmisiz. Uygulama hig
tereddut etmemis; nihai olmayan bu karar, su anda temyiz edilebiliyor.

Konkordato konusuna gelince, iki sekilde olabilir.

Birincisi iflasin ertelenmesi talebindeki iyilestirme, konkordato projesiyle
birlikte sadlanabilir. Yani, konkordato iflasin ertelenmesi talebinin icerisinde
yer almakta.

ikincisi; erteleme sirasinda, yeni bir siire talebi icinde bir konkordato tek-
lif edilebilir. gorlstlebilir. Birinci veya ikinci erteleme slresi icerisinde istene-
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bilir. Diyeceksiniz ki, 6zellikle iflas ertelendikten sonra, konkordatonun kabul
edilmesi oldukga zor. Bunlarin birbiriyle bagdasmasi gok kolay olmayabilir;
ama, birbirinden tamamen ayr mlesseseler de degil; yani iflasin ertelenme-
sine, pekéala, teklifle beraber veya tekliften sonra, uzatma siiresi icerisinde
konkordato teklif edebilmek, borglu agisindan mimkan.

Tesekklr ederim.

BASKAN - BULENT TASAR

Hocam, tesekkir ederim. Bir de galiba konkordato, sermaye sirketleri ol-
mayan sirketler konusunda bir gikis noktasi. Onlarin bagka caresi de yok gi-
bi goranlyor buglinkii haliyle, sizden égrendigim kadanyla.

Elimde birtakim sorular var. Dernegimizin hukuk komitesi bu panelle ilgili
olarak hazirikta bllytik emek harcadilar ve birtakim sorular hazirlamiglar. On-
lart direkt olarak da sorabilirler ya da ben, salondan gelen sorularin ardindan,
onlar size yoneltmek isterim.

Buyurun.

Av. AYSUN TANDOGAN - Vakif Leasing

Sayin Atilla Altop Hocama bir soru yéneltmek istiyorum. Finansal kirala-
ma konusu malin, kiraciya tesliminden énce, érnegin nakliyesi sirasinda ha-
sara ugramasi halinde, hi¢ teslim edilememesi ya da hasarli teslimi durumun-
da, stzlesme geregince, kiracinin, sézlesme nedeniyle dogan yukimliitkle-
ti devam eder mi? Tesekkiir ederim.

BASKAN -BULENT TASAR

Tesekkir ederiz. Buyurun Hocam.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Gergekten de ¢ok enteresan ve dnemli bir konuya degindiniz. Simdi, Ka-
nuna baktiimiz zaman, Finansal Kiralama Kanununun, yanilmiyorsam 13
Uncli maddesi: "Kiraci, sdzlesme siresince finansal kiralama konusu malin
zilyeti olup..." diyor ve devam ediyor. Demek ki zaten, farkli nitelemeler de
olsa, sonugta bir kullanimin devri de isin igerisinde oldugu igin, bu ifadeden
de anliyoruz ki, sézlesme sliresi ancak vasitasiz zilyedligin devriyle islemeye
baglamasi lazim. Kullanacak ki, karsiigini da bir sekilde Odeyecek.

Buna karsilik, hasara iligkin diizenleme; Kanun hasari da kiraclya birakmig
ama hangi dénem igin birakmis; "stzlesme siiresince hasar Kiraciya aittir" di-
yor. Simdi, ikisini birlikte, 13 ve 14 incli maddenin birinci fikralarini beraber
degerlendirdigimizde gikan sonug, sizin séylediginiz asamada; yani daha he-
nlz vasitasiz zilyet devredilmemisse, ama biraz sonra orada da bir ayirim ya-
pacagim, simdilik onu bir kenara birakarak sdyltiyorum; yani su olasihgr dii-
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slinliyoruz: Hentiz mal, saticinin veya onun adami pozisyonundaki tagtyicinin
elinde. O varsayimdayim. Simdi, burada da ikili ayirimi yapmak zorundayim.
O durumda, henliz vasitasiz zilyedlik kiraciya gegmedigi icin, sdzlesme stre-
si baglamayacagindan hasar da intikal etmedi henliz kiraciya. Ne yapacagiz
o doneme iligkin olarak? O doneme iligkin olarak, kiralayan sitket olarak, ted-
bir almak durumundayiz. Nedir tedbir; sigorta sdzlesmesi yaptirmak olabilir,
buna iligkin, illa kendisi yaptirmak, kendisi katlanmak diye bir zorunlulugu da
yok ama dikkat edin, Kanunda sigorta yaptirma zorunlulugu ile ilgili de yine
ayni ifade var "sdzlegme siresince mall sigorta etmek." Zorunluluk yok ama
kendisini korumak i¢in, bu tagima dénemi igerisinde, ya satim stzlesmesi
uyarinca saticidan talep edecek "sen bu mali sigorta ettir bana gelene kadar"
diye veya kendisi kiraciya da bunu teklif edebilir, kiraciya da, sdzlesmeye
koymak kaydiyla, ona da ytkleyebilir, bu anlasmaya bagl ama bir sekilde
kendisini teminat altina almasi lazim. Aksi takdirde ¢unkd, mal kendisine za-
maninda teslim edilmedidi icin, 6demelerini de durdurma yoluna gidebile-
cektir kiracl; bu risk ortaya cikabilecektir, eger basladiysa, baslamadiysa da
baglamama yoluna gidebilecektir.

Yalruz, ikili ayinm yaptim; ¢lnk{ tasiyici, mali tasimakta olan kisi, kiraci-
nin da adami olabilir; satim stzlesmesinde "ben sana orada teslim ederim,
sen alacaksin® da diyebilir. Bu durumda, tabii durum farkl. Artik temsilcisine
teslim edildigi icin, kendisine vasitasiz zilyedlik ge¢mis olacagdindan, artik
stHzlesme siiresi de iglemeye baslamig olacagindan, hasar da kendisine geg-
mis olacaktir. O sUreg igerisinde de ayrica bir anlasma yapmaya gerek ol-
maksizin da, hasar, bu ikinci durumda, kiraciya ait olacaktir.

Hasarll teslim halindeyse, hi¢ teslim etmeme degil de, hasarll teslimden
s6z ettiginizde, burada da, ayipl bir mal s6z konusu; oradaki hiktmlere gé-
re hareket etmemiz lazim. Artik orada tabii, sadece stzlesmelere konan hi-
kiim gergevesinde, kiracl saticiyla iliskiye girerek, onunla isi ¢dzmeye caliga-
cak; ama bu taraftan 6demelerini geciktirme diye bir durum, ondan kaginma
diye bir durum da sz konusu olmayacaktir kiralayana kars!.

Tesekklr ederim.

BASKAN -BULENT TASAR

Hocam tesekkir ederiz. Burada yine, boyle bir tagima ile ilgili olarak, ki-
racida kalmasi icin, tagimayla ilgili yetkiyi de yine vermek gerekiyor, degil mi?
O olmadan yine bir risk tasiyoruz; yani, her konuda, yetkiyi verirken, onu yap-
mamiz lazim.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN
Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dekani

Burada, bir hususa isaret etmek istiyorum.

Burada, iki kavramin bir arada bulunma ihtimalinin olmadigi kanaatini ta-
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siyorum. Bir taraftan kiraciya teslimden bahsederken -bunun sintrlaring iyi
¢izmemiz gerektigi agisindan sdyliyorum- eger kiraciya mali teslim ettiysem,
zaten artik temsil yetkisi vermeme gerek yok. Ben borcumu yerine getirmis
oluyorum.Yani buradaki teknik terimleri kullanirken, iki terimin kansmamasi
agisindan araya girme ihtiyacini hissettim.

Tesekklir ederim.

BASKAN - BULENT TASAR

Hocam, malin teslimiyle ilgili degil mi? Mesela, sigorta ile ilgili olarak, ma-
I teslim etmemize ragmen...

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Sigorta, zaten her hallikarda yapilacak bir sey. Sayin Altop onu sdyledi-
ler.

Yine, ayni konuda bir problem var tahmin ediyorum, ama glmrik is-
lemlerini bilmedigim igin séyltiyorum. Mal ithal ediliyorsa, bu mal kimin ?
Leasing sirketi olarak, ben ithal etmek zorundayim herhalde. Iste bu saf-
hada belki, Sayin Altop’un sdyledigi temsil yetkisini verip de ona ithal et-
tirirsem, o safhada bu yetkiyle teslim sorumlulugundan kurtulurum. Mali
teslim ettikten sonra zaten, temsil yetkisi vermeme ihtiyag yok diye disu-
niyorum.

BASKAN -BULENT TASAR

Sag olun Hocam.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Gok dogru Cumhur Hocamin styledigi. Ozellikle bu noktada, énemli bir
sorun ortaya gikiyor; o da su: Cumhur Hocamin belirttigi gibi, gtimriik islem-
lerinde mallar finansal kiralama sirketi adina geldigi icin, islemlerin onun ta-
rafindan yapilmasi lazim.

Yalniz ben bu noktada, bir sey daha séyleyecedim -Cumhur Hocam cok
glzel belirtti onu, o nokta &nemli- gérilyorum ki o nokta bazen unutuluyor.
Ne yapiliyor, kiralayan sirket dogdal olarak diyor ki "ben kime glivenirim, ken-
di adamima, kendi galistigima giivenebilirim” Dogru, bunda da yanlig bir sey
yok; ama hig olmazsa o kisiye yetki verirken, aynl zamanda, kiracinin da, o
kisinin bu iglemleri yapmasi konusunda onayi oldugu ve onun da yetkisini
buna verdigi konusunda bir anlagma yapmak lazim. lila "kiracinin adami yap-
masin, aman biz de kendimizi garantiye alalim" denmiyorsa bile, hi¢ olmaz-
sa bu noktaya dikkat etmek lazim.
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PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Tabii burada Ceza Hukukunu bilmedigim igin soruyorum. Ben, bu konu-
da temsil yetkisini kiracima verdigim takdirde, o da farkl bir listeden bu ma-
Il ithal etmisse, cezai yUkiimltlikten herhalde leasing sirketinin yénetim ku-
rulu Gyeleri olarak kurtulamiyorum. iste "ben kime gliveneyim" derken, siz
herhalde bu hususu kastettiniz. Tesekkir ediyorum.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Evet, ama hi¢ olmazsa onayini alalim, o kisinin bu islemleri yapmasi ko-
nusunda kiracinin da onayini alalim ki, sonra bir problem c¢iktiginda anlat-
mak, ayiba karsi tekefflll agisindan, daha dogru olabilsin.

BASKAN - BULENT TASAR

Erden Hocamin da bir katkisi olacak galiba.Buyurun.

PROF. DR. ERDEN KUNTALP

Bir seye dedinmek istiyorum. Sistemin ¢alismasinda bir seye ¢ok dikkat et-
mek gerekiyor -Sayin Altop onu ¢ok glizel izah etti- finansal kiralama sirketinin,
malla ilgisi yoktur; finansal kiralamadaki &zelliklerden bir tanesi bu. Mall secen
ve malin alinmasi konusunda talepte bulunan kiracy, teslim fiiline de katilacaktr,
o teselliim edecektir ve tesellim ettigi zaman, genelde yapilan bir sey vardrr,
malda hicbir ayip olmadigini beyan eden bir teselitim makbuzu imzalar ve bu te-
selllim makbuzuyla, finansal kiralama bedellerini édemeye baslar. O nedenle,
Sayin Altop’un sdyledidi gok yerinde. Mimkin olabildigince, kirac teslim faali-
yetlerine katilimalidir ki, kiralayan Gzerinde herhangi bir sorumliuluk kalmasin.

BASKAN - BULENT TASAR

Hocam, tesekklr ederim katkiniz i¢in, sag olun.Buyurun.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Sayin Hocamin s@ylediklerine tamamen katiliyorum ama bu madde, eger
ben leasing sirketiysem, teslim ylkimiGligind bana getiriyor. Teslim yi-
kimltlaga bende olduktan sonra bunlari, herhalde kiracinin teslime hazirlik
fiilleri olarak, islemleri olarak nitelemek lazim, dedil mi ? Clnkl teslim borcu-
na kiracinin katilmast séz konusu olamayacak tabii. Iste bunun sinir uyguia-
mada bir hayli esnek diye distintyorum.Tegekkir ediyorum.

BASKAN - BULENT TASAR

Sag olun Hocam. Buyurun.
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PROF. DR. NAMI BARLAS ) )
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Sevgili meslektasim ve dostum Atilla Altop’a bir soru sormak istiyorum
ama soru maalesef, isteginizin aksine yorumlu olmak zorunda.

Altop, sigorta ettirme ylkimlliga agisindan meseleye girdi ve sunu soy-
ledi: "Kiralayan sigorta ettirmek zorunda, 17 nci maddenin ikinci fikrasina go-
re ama tabii ki kiraciyla anlasarak, bunu kiracinin yaptirmasini da saflayabi-
lirler." Bundan anladigim, 17 nci maddenin ikinci fikrasinin birinci cimlesi
emredici degildir demek istedi sevgili dostum.

ifadeye bakarsaniz "kiralayan sirket... sigorta ettirmek zorundadir" diyor.
Bu ylizden, hiikmin emredici nitelikte olup olmadiginin distintiimesini arzu
ediyorum ama, benim sahsi kanaatim de, lafza bagl kalarak "zorundadir® ke-
limesini her gdrdigumuz yerde o hilkim emredicidir dememeliyiz. Burada
onemli olan, o malin sigorta ettirilmesidir. Bunun kimin yaptigiyla ilgilenmiyor
Kanun. Bu sigorta yaptiriimali. iste sorum simdi geliyor: Sdzlesmeye hikim
kondu ve sigortay kiract yaptiracak. O zaman, kiraci bunu kendi adina m
yaptiracak, yoksa lglncl sahis lehine sigorta tarzinda mi?.. Ki, herhalde, her
hallikérda, kiralayan adina yaptiracak ama operasyonu kendisi yiiriitecek,
sorumlulugunu kendisi Ustlenecek ve bunu yapmadig takdirde, kiralayani
"sigorta ettirmediniz" diye sorumlu tutamayacak. Béyle mi distintiyorsunuz,
sayin Altop, bunu merak ettim. Tesekkiir ederim.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Cok glizel bir gekilde ifade ettiniz hukuki ayirimi, tamamen boéyle.Yani, ta-
mamen kiralayan adina bunu yaptiracak, bedelleri 8deyecek. Onemli olan,
kiralayan eger s6zlesmeye boyle bir yiikiimliilik koydurduysa ve bu yOklm-
lGligan - ben de emredici olmadigina katiliyorum, her ne kadar, sOylediginiz
gibi, ifade okundugunda, lafzen sanki bir emredicilik varmis gibi anlasiliyor-
sa da- 6zUne baktigimizda amag, malin sigortasiz kalmamasl. Bundan da za-
ten, ikisi de yararlanacak ama, ilk asamada yararlanacak olan kiralayan oldu-
gu i¢in, teminatini korumak agisindan, emredici olmadigin, ki zaten uygula-
ma da bunu kabul etmis durumda, ama mutlaka, gok dogru bir sekilde ifade
ettiginiz gibi, kiralayan adina yaptiracak kiraci sigortayi. Bunda higbir gdris
ayriligimiz yok, tamamen ayni fikirdeyim.

BASKAN -BULENT TASAR

Ben tahmin ediyorum uygulamada, su anda blitiin sirketler, kiraci tizerin-
den gittigi zaman, mutlaka dain ve miirtein sifatiyla kendi tizerlerine aliyorlar.

Boyle bir uygulamanin ytizde 100’ yakin oldugunu diistiniiyorum.Hocam,
buyurun.
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PROF. DR. ERDEN KUNTALP

Bir noktaya deginmek istiyorum. 17 nci maddenin ikinci fikrasi, sahasin-
da emredici bir hikam niteligi verecek sekilde ifade ediyor, ancak burada, ki-
ralayana getirilmig bir yiktmllik yok. CUnkd bu yikimlitlige aykir hareket
ettigi takdirde, karsi tarafin tazminat isteyebilmesi lazim ki, b&yle bir sey s6z
konusu degil. Burada, olsa olsa, bir dlizen hikmi var. Dlzen hikmi olarak
bunu degerlendirmek gerekiyor, ¢clnki bunun bir sonucu var; buna baglan-
mis bir sonug var. Sigorta ettirmedigi takdirde, sayet zararl olay! meydana
getirirse, riskii olay meydana gelirse, sanki sigorta ettirmigcesine, ne elde
edilecekse, o dilsllecektir talepten. O nedenle, aykirt harekete baglanmis bir
sonug var ama bu, gergek anlamda bir borg, bir tazminat yiktmliGiaga bigi-
minde ortaya ¢ikmadidl igin, burada olsa olsa, bir dlizen hikmi vardir.Te-
sekkdr ederim.

BASKAN - BULENT TASAR

Sag olun Hocam.

Soyle bir sey yapabilir miyim: Hocama bir soru var, [sil Beyin sorusunu al-
diktan sonra, elimde 5 tane soru var, arkadaslar yazill olarak vermisler soru-
larini. Bu sorularin Gzerinden gidelim, sonra tekrar salona dénmek isterim. O
arkadaslar da, muhtemelen salondadirlar diye distntyorum. Isimleri okun-
dugu zaman, lUtfen kendilerini tanitsinlar ve sorularini sorsunlar diye diisting-
yorum.

Buyurun Hocam. Ben, okulda oldugumuz igin, herkese hocam diyorum,
kusura bakmayin. Buyurun.

ISIL ULAS - Yargitay 11. Hukuk Dairesi Baskani

Sigorta konusu agilmigken, konuyu biraz agmak bakimindan, ben de su-
nu sormak istiyorum: 17 nci maddenin ikinci fikrasindaki sigorta kapsami ne
olmaldir?

Tesekkdr ederim.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Isil Beye cok tesekkur ediyorum. Kisa bir sekilde teblidi sunarken, tabii,
bir climleyle dedindim. Hakikaten de, kanun koyucu bunu belirlememis. O
nedenle problem c¢ikiyor ve uygulamada da, hig akla hayale gelmedik prob-
femler ve blyuUk capli problemler gikiyor.

Nedir kapsami derseniz, ne sdyleyebiliriz derseniz, benim soyleyebildi-
gim, genelde de diger Ulkelerin uygulamalarna da baktigimizda, genelde
s@ylenen, o finansal kiralama konusu mal neyse eger, o malin dahil oldugu
brans geredi yapiimasi gereken sigortalar neyse, onlarin yapimasi gerekir
seklinde bir ifade kullaniliyor. Bu higbir zaman igin, katiliyorum, cok somut bir

63



sekilde neleri kapsadigini sdylemiyor. O nedenledir ki &nerim suydu: Mutla-
ka bu konuda, Kiralayan sirket tarafindan baktigimizda, kiraci agisindan da
baktigimizda ama daha fazla, madem ki burada bunun yapilmamasinin yi-
kimlalagua ilk etapta kiralayan sirkete gikacak, Erden Hocanin da belirttigi gi-
bi sonug ona gikacak, ben olsam kiralayan sirketin yerinde, mutlaka kiraciy-
la bir mutabakat saglarim. Tek tek hangi risklere karsi, hangi rizikolara kars
sigorta yaplimasi gerektigi, sigortanin hangi riskleri kapsamasi gerektigini tek
tek belirlerim ki, sonradan kiracinin bana déniip su risk gikmasin diye...

Sadece, bir kiiglik drnek vermek istiyorum. Bundan epey énceydi. Hatir-
lar misiniz, 1996 yilinda biitiin basin sektorintin, medya sektériiniin tasindi-
g1 Ikitelli civarinda bir derenin tasmasi sonucu, bir blyiik su baskini oldu. Ko-
nu énlime gok enteresan bir sekilde geldi. Bir finansal kiralama sirketi ile bir
ozel kigi arasinda bir sorun ortaya ¢ikmis. Sorun da su: Sigorta sdzlesmesi
yapilirken, kiralayan kendi yapmis, yani yetkiyi devretmemis kiraciya, kendi-
si yapmig sigorta sézlegmesini ve harici su baskinini bu sigorta kapsami ice-
risine koymamis. Ne olacak bu durumda diye ve de hatta su yiizden entere-
san geldi bana, hig daha énce boyle bir seyle kargilagsmamistim, son derece
uygar bir sekilde iki taraf da demis ki "bu konunun uzmani birine soralim,
mahkemelere gidip udrasmaktansa, ne diyorsa, bilen birine soralim." Bana
geldiler ve hakikaten de is, styledigim sekilde de ¢éziimlendi.Ama, maalesef
bu unutuldugu igin tabif ki, bunun sorumlulugu kiralayan sirkete kalmak du-
rumundayd; ¢UnkU orada bir eksiklik oldu. O nedenle, cok 6nemli sigortanin
kapsaminin belirlenmesi.

BASKAN - BULENT TASAR

Tesekkirler. Simdi, soyle stratli bir uygulamaya gegelim. Erden Hocama
gelen bir soruyla baglamak isterim.Yapi Kredi Leasing’ten Aydan Sert; buyurun.

Av. AYDAN SERT - Yapi Kredi Leasing

Ozelikle motorlu araclarin kiralanmasinda leasing sirketlerinin siklikla ya-
sadidi bir problem sz konusu. Stzlesme siiresi sona erdigi ve mal bedeli ta-
mamen 6dendigi halde, kiraci malin devrini almamakta ve bu durumda le-
asing sirketleri, motorlu tasitlar vergilerini 5demek zorunda kaliyorlar ve bu,
uzun yillar, bu sekilde devam ediyor. Hocam, bu konuda nasil bir gérilstiniiz
var, onu 6grenmek istiyorum.

PROF. DR. ERDEN KUNTALP

Tesekklr ederim.

Esasinda, bu konuda nasil bir gériistim oldugu, ok énce de sorulmustur;
ne varki o zamandan beri,dért bagi mamur bir cevap bulamadik bu soruya.
GUnkd, kiracinin bir opsiyon hakki var, kendisi bu hakki kullanmak imkanina
sahip. Siz kullanamazsiniz, o, ister kullanir ister kullanmaz.
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Bu baglamda, hukuken, ilk akla gelen, séyle bir ¢ézim: Opsiyon hakkini
kullanmiyorsa, getirip aract iade etmesi lazim; ama, kiraci hem opsiyon hak-
kini kullanmiyor hem de araci getirip teslim etmiyor ve finansal kiralama sir-
ketinin eli bagll kaliyor; yapacak hicbir seyi yok. Zorlayamazsiniz opsiyon
hakkini kullanmasi igin. Zaten kendisini bulamiyorsunuz. Codu kez buluna-
miyor. Araba kayip, kisi kayip; ama finansal kiralama sirketi sirekli olarak
vergileri édlyor. Tabii, bunun en akla yakin ¢tzimdi, trafikle ilgili yasalarda
bir dlizenleme yaparak belli bir stire opsiyon hakki kullaniimadig takdirde, fi-
nansal kiralama girketinin talebi Gzerine, arabanin hurdaya ayrilacagini kabul
etmektir. Bagka bir ¢ozlim, su anda, benim hatirima gelmiyor. En dogru ¢é-
zUm de bu. Sézlesmede belirtilecek stire igerisinde opsiyon hakki kullanima-
migsa ve araba teslim edilmemigse, finansal kiralama sirketi, bu iki olguyu or-
taya koyup, miracaat eder ve trafik sicilinden arabanin kaydini hurdaya ayir-
mak suretiyle sildirtir. En dogru ¢dztm bu.

Tesekkir ederim efendim.

BASKAN - BULENT TASAR

Cok tegekklr ederim Hocam. Galiba sektériin ¢ok dnemli bir sorununa
aglklik getirdiniz. Gunkl burada konu; para, getiri gibi bir konu degil, teslim
edememekten dolayi Uglincl partilerin agacagi birtakim vergisel, ilave mas-
raflarin énuine gegmekti. Bu, cok iyi bir ¢ézimdu.Tesekkir ederiz. Buyurun.

HUVEYDA KARAKIS - Yargitay 12. Hukuk Dairesi Uyesi

Konu gegmis olmasina ragmen, ¢ok 6nemli gérdGgum icin tekrar dénmek
istiyorum.

3226 sayill Yasanin 17 nci maddesinde, sigorta ettirme yUkimlGligind,
bir uygulayici olarak, kanun koyucu, bilingli olarak, zorunlu olarak, kiralayana
vermig; bu hakkin devrini 8ngérmemis seklinde dustintyorum. Séyle ki: Ki-
ralayan, finansal kiralama konusu malin tim incelikleriyle -Sayin Bagkanimiz
Isil Ulag Beyin de, sigorta kapsami ne olacak seklindeki sorusunu, ben bu
sekilde anliyorum- tiim ince teferruatlarina kadar sigorta kapsamina alarak,
kendisinin bir nevi sigorta ettirmek gibi bir teminati var. TUm ince detaylariy-
la mali sigorta ettirme yOkimltliga kiralayana ait. Ancak, buradaki incelik -
tabii sigorta kapsamt ne kadar genis olursa, prim o kadar yiiksek olacak-
ptim ddeme milkellefiyetini de kiraciya birakmis. Burada, bu "zorunluluk® ke-
limesini ben kesinlikle, bunun kiralayana ait olmasi gerektigi seklinde yorum-
fuyorum ve dUstindyorum.

Ayrica, bu hakki kiraciya devrederseniz, taraflar arasinda bir menfaat ¢a-
tismas olacak. Kiraci, mimkin oldugu kadar sigorta kapsamini dar tutar,
primleri de disik tutar. Bu nedenle, bilingli olarak 17 nci maddenin kaleme
alindigini diistnlyorum. Yapilacak bir finansal kiralama sdzlesmesindeki de-
gisiklik de bu maddenin biraz daha agiimasi gerekir zannediyorum. Tesekkr
ederim.
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BASKAN -BULENT TASAR

Sag olun. Bu ortamda, bir seyi 6ngdriiyoruz, bu konuda ¢ok farkl gériis-
ler var. Ogleden sonra panel var. Belki de yine sigorta konusu ¢ok sicak du-
ruyor. Uzerinde konusulmasi ve distintiimesi gerekir. Zaman kazanmak adi-
na, ben bu gorist allyorum. Cok tesekkir ederim. Tartigmak Uzere, 6gdleden
sonraya birakiyorum.

Simdi, Hakan Hocama bir soru var. Buyurun Sayin Senses.

Av. PERIHAN SENSES - BNP-Ak-Dresdner Leasing

Tesekklr ederim. Hocam, gergi olumsuz kararlar arasinda bahsettiniz
ama ben kefillerin durumuyla ilgili bir soru yoneltmek istiyorum. Mahkemeler,
verdikleri kararlarda kefillerin takip yasagi disinda kalacagini belirtiyorlar. Bu,
tabii bizim elimizi kolumuzu iyice baghyor. Bu konuda, sdyle bir gériis daha
var, deniyor ki: "Mahkemelerce bdyle bir karar verilmese dahi, béyle bir ted-
bir karari verilmese dahi, kefalet feri bir borgtur. Bu nedenle de, siz, asil borg-
luya yoneltemediginiz iddialan, kefile karsi da yéneltemezsiniz."

Bu konudaki degderlendirmenizi alabilir miyim?

PROF. DR. HAKAN PEKCANITEZ

Tesgekkdr ediyorum.Burada, takas ve mahsupla beraber, kefaleti de birlik-
te deg@erlendirmek mimkin. Bu konuda, bizim hukukumuzda ben bu soruy-
la ilgili herhangi bir cevap bulamadim ama Isvicre Hukukunda, 6zellikle takas
bakimindan iflastaki hikiimlerin; yani icra ve Iflas kanunundaki 200 ve 201
inci maddelerin iflasin ertelenmesinde de gecerli olmasindan gerektiginden
stz ediliyor. Yani burada takas ileri slirecek alacakll ve borglunun iligkisinin,
iflasin ertelenmesinden 6nce dogmus olmasi gibi kosuly, iflasin ertelenme-
sinde de arayabiliriz. Kiyasen bunu sdyliyorum.

Kefillerin durumu ilging. Oncelikle sunu séyleyeyim: Miisterek ve mitesel-
sil kefiller bakimindan -ki bu bir ticari is olacagina gére dyle degderlendirme-
miz gerekir- iflasin ertelenmesinde higbir sikinti olacagini diisinmilyo-
rum.Yani mahkemenin misterek ve muteselsil kefillere miracaati engelleye-
cedi, ihtiyati tedbir yoluyla, b&yle bir tedbirin olmamasi gerekir. Bunda hic te-
reddit yok.

Isvigre Hukukunda adi kefalet bakimindan konkordato ile ilgili bir gelisme-
den s6z etmek istiyorum. Séyle ki; isvigre’de bizim Borglar Kanunumuzun 495
inci maddesini kargilayan madde, 1941 yilinda degistirimis. Bu degisiklik, 1
Temmuz 1942'de yUrdrliige girmis ve bunun sebebi de su: Kanun, kefile bas-
vurabilmesi igin asil borglunun iflasinin agiimasini anyor. iflasin acilmasi ile
konkordato ayni anlama gelemeyecegi igin, Isvigre kanun koyucusu, konkor-
datoyu da bu maddeye dahil etmis. Demis ki "iflasin agiimasi veya konkorda-
tonun teklif edilmis olmasi, mihlet verilmis oimast." Béylelikle, her iki halde de
kefile miracaat etme bakimindan bir problemin olmayacagini séylemis.
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Daha sonra, iflasin ertelenmesi konusu tartigma konusu yapildifinda da,
hem Federal Mahkeme hem de isvigre’deki doktrin, konkordatodaki menfa-
atler ile iflasin ertelenmesindeki menfaatlerin ayni olmasi sebebiyle, burada,
adi kefalette dahi kefile bagvurulabilmesinin hicbir engel bulunmadigint savu-
nuyor.,

Bizim Borglar Kanunumuzda da buna benzer, iflas halinde bir zorunluluk
getiriyor. Aksi halde, sonuglarina katlanmak durumunda, masaya yazdirmak
zorunda. Ancak bizim Borglar kanunumuza Isvigredeki gibi konkordato ek-
lenmis degil. Borglar Kanununda, bdyle bir dlizenleme olmadigi igin, yorum
yoluyla adi kefalet icin isvicre’deki gibi bir sonuca varabiliriz ve iflastaki du-
rum ile iflasin ertelenmesindeki durumu benzetirsek, burada, herhangi bir se-
kilde kefile bagvurmanin bir engeli olmadidini ve dzellikle de mahkemeletin
bdyle bir karar vermemesi gerektigini sdylememiz gerekir. Tipki nasil teminat
mektuplarinin paraya gevrilmesini mahkeme engelleyemiyorsa, maddi huku-
ka iligkin tedbir karar verilemiyorsa, sadece mal varligini azaltici nitelikteki
davraniglara yonelik yaplliyorsa, burada da ayni sonucun clmasi gerektigini
ddstntyorum. Ancak miteselsil borglular ve kefiller bakimindan iflasin erte-
lenmesi karari ile alacaklinin onlara basvurmasi engellenemez.

BASKAN - BULENT TASAR
TesekkUr ederim Hocam.

$dyle bir soru var; bunun cevabinin alindigini distinliyorum; bunu Deniz
Leasing'ten Okkes arkadasimiz Sayin Hocam Atilla Altop’a sormus: "Kirala-
yan mal bedelini saticlya ddemesine ragmen, saticl mali teslim etmezse, ki-
ralayanin sorumlulugu nedir? Anladigim kadariyla, bu yetki devrini yapmissa
problem degil, yapmamigsa problemdir. Sizin bu sorunun cevabini verdigini-
zi distntyorum.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Burada, tabii soruda s6yle bir durum var, séyle bir olasiliktan s6z ediliyor:
Mal bedeli teslimden énce ddeniyor. Bu hangi siklikta yapiliyor bilmiyorum
ama...

BASKAN - BULENT TASAR

ithalatta "at sight" akreditiflerin hepsi béyledir. Odenir, sonra mal gelir.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Burada, tabii yine, sorun suradan kaynaklaniyor. Burada da mal teslim
edilmedigi takdirde, bir taraftan vasitasiz zilyedlik kendi {izerine gegcirilmedi-
i icin, hala finansal kiralama bedellerini édemeye devam edecek mi sorunu
ortaya ¢ikiyor. Bu nedenle, bu durumlarda bence, yine riske girmemek icin,
bu tdr finansmanin geri ainamamasi halinde... Mal gelmiyor, finansmana da
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ulagamiyorsaniz, geri alamiyorsaniz 6dediginiz bedeli de, ¢ takdirde, bundan
dogacak riskin de, kiraclya ait olacagina iligkin s6zlesmeye bir hiikim koy-
makta gok blylk yarar var. GlnkU aksi takdirde, sorun ¢ikma durumu séz
konusu olabilecek. Bu agik bir sekilde ortaya konmamigsa ¢linkii vasitasiz
zilyedligi saglayamamis oluyorsunuz, kullandirmayi saglayamamis oluyorsu-
nuz, buna ragmen finansal kiralama bedellerini, higbir sey olmamis gibi, éde-
meye devam etmesini beklemek sorun yaratacaktir. O nedenle, sézlesmeye
konacak 6zel bir diizenlemenin gok yararli olacagini distinliyorum. Tesekkir
ederim.

BASKAN - BULENT TASAR

Simdi, zaman kazanmak adina, soru soran arkadaslarmdan 6zir diliyo-
rum, direkt sormak yerine bana iletmigler, ben iletmek isterim. Erden Hoca-
ma arka arkaya 3 soru var. Sonra, Hakan Hocama da bir soru soracagdiz ve
muhtemelen, zamaninda da toparlayacagz.

Finansal kiralama konusu mal, s6zlesmenin feshini miteakiben kiralayan
tarafindan talep edilmektedir. Kanun diyor ki kiraciya "bunu geri ver". Fakat
malin iadesi davast aglliyor ama kiralama konusu mal, dava sonuglanana ka-
dar kullanifamiyor, belki de yeddieminde kalmak suretiyle. Ciddi sekilde de-
ger kaybina ugruyor mal, dava uzun strdigu icin. "Turkiye ekonomisi agisin-
dan gok buytk bir kayip" diye belirtmis Tekstil Leasing’ten Av.Kubilay Ma-
rangoz arkadagimiz. GCok da onemli bir soru sormus. Kendisi de burada, te-
sekkdr ederiz. Erden Hocama bir bu soru var.

Mltemmim cliz ve teferruat niteligindeki mallarin, kiraci ve kiralayanin
mutabakatlar halinde, finansal kiralamaya konu olup olamayacaklar hakkin-
daki bir gorlis; yani burada "Kanunda, bunu baglayici bir hitkiim var mi? Bu
olmasina ragmen, mutabakatla bunu asabilir miyiz?" gibi bir acilim bekleni-
yor hissine kapildim. Bunu da, Is Leasing’ten Av.Murat Ruben belirtmis.

Bir de Hocama direkt olarak ydneltilen, bilgisayar programlarinin leasinge
konu olup olamayacag ile ilgili bir soru var. Bu da tabii, Kanundaki hiikim-
den dolayl.Hocamin, bu 3 soruyu 5 dakikada toparlamasini rica ediyorum.
Arkasindan Hakan Hocamiza bir sorumuz olacak.

Buyurun Hocam.

PROF. DR. ERDEN KUNTALP
Suratle cevap vereyim.

likénce, finansal kiralama konusu malin, sézlesmenin feshi halinde iade-
sine iligkin ortaya ¢ikan bir sorun var. Tabii, israrla alti gizilerek séylendi. Fi-
nansal kiralama konusu mal, gergekte, bu finansman operasyonunda temi-
nat iglevi gériiyor; fakat, gok ilging bir teminat bu. Temin ettigi alacagin, ala-
caklisinin elinde olmayan bir teminat; yani, finansal kiralama sirketinin bir ala-
caginin teminatidir bu; ama teminat, borglunun elindedir. Gayet ilging. Do-
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galdir ki iglem, fesih nedeniyle sona erdiginde, yapilmasi gereken ik is, temi-
natin alacakliya verilmesidir; ¢linkll alacakli o teminat aracilidiyla, alacagini
elde edecektir. O nedenle, Kanunun 25 inci maddesi, sézlesmenin feshi ha-
linde, teminatin, malin iade edilecegini ifade ediyor ve devam olarak da diyor
Ki: "Bedelin 6denmesi gerekmektedir." Bunu, dgleden sonra, Nami Barlas
arkadasimiz agiklayacak.

Tabiatiyla, burada, Kanunun getirdigi ilging bir sistem var. Simdi, muilki-
yetin teminat olarak kabul edilmis olmasi karsisinda, sézlesme feshedildigin-
de, mal derhal iade edilmezse ve aradan zaman gegerse, teminat stirekli ola-
rak deger kaybedecek ve bundan da alacakli zarar gérecek. Burada, iki ta-
rafin menfaatleri agisindan ciddi bir catisma var, Alacakl olarak finansal ki-
ralama girketi, bir an 8nce teminatina sahip olup, mal degerini yitirmeden 6n-
ce, bunu paraya gevirmek istiyor. Buna karsilik, kiraci durumunda olan kisi,
kendisine kargl yapilan feshin haksizligi nedeniyle, mall kullanmaya devam
etmeyi surdurlyor, Simdi, arada catisan iki menfaat var; Biz bu menfaatleri
nasil uyum igerisine getirebilecediz?

Esasinda, burada, benim distnebildigim ve sdyleyebilecedim su: Sistem,
malin mdlkiyetinin alacakli finansal kiralama sirketi icin bir teminat olustur-
masl esas| Uzetine kurulmus. O halde, Kanun burada, teminata bir dncelik
getirmis. Malin iade edilmesini bir teminat karsiigi saglayabilirsek, taraflar
arasinda denge kurulabilir. Su sekilde bir denge kurulabilir: Mal, finansal ki-
ralama girketine iade edilirken, finansal kiralama sirketi mahkemenin éngére-
cedi bir teminati da kiraci lehine kurmus olmali. Sayet, finansal kiralama gir-
keti yapmis oldugu takipte haksiz cikarsa, bu teminattan kiracinin zararinin
ddetilmesi s6z konusudur. Hakli ¢ikarsa sorun yok, mall satabilecektir. Soru-
nun, ancak bu tdrld ¢6zUmunun mimkin oldugunu zannediyorum, yani bir
teminat mukabili malin finansal kiralama sirketine iade edilmesi, boylece fi-
nansal kiralama sirketinin bir tedbir karsiligt teminatina kavusabilmesi. Bu,
birinci suale verecedim cevap.

Ikinci olarak mitemmim cuz ve teferruatla ilgili olan soru gtindeme gelmek-
tedir, en zor suallerden bir tanesi; hal boyle iken lizerinde pek fazla tartisma ya-
pilamadi; ama teferruat sorun dedil, teferruat hukuki yapisini aynen bagimsiz
esya olarak devam ettirir. Onun Uzerinde pek fazla durmuyorum da, asil 6nem-
li olan mitemmim ciiz; ¢lnki bizim hukukumuzda mitemmim cliz, bagimsiz
esya olma niteligini kaybedip, aslin hukuki mukadderatina tabi olur. Aslin hu-
kuki mukadderatina tabi oldu mu, finansal kiralama konusu mal ortadan kalkar
ve ligki biter. Oysa, benim bildigim kadariyla, mitemmim clz niteligindeki bir
yigin esya, finansal kiralama s&zlegmesine konu yapiliyor,

Belki, burada sdyle bir ayinm yapmak mimkin: Sayet mitemmim ciiz ni-
teligine birlinmis olan esya, bagimsiz esya olabilme niteligini henlz yitirme-
migse, finansal kiralama sézlesmesine konu olabilir, buna karsilik, mitem-
mim cUz haline gelen esya, bagimsiz esya olma niteligini kaybetmisse, artik
yapacak bir sey yoktur diye disUntrim.
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Son bir sual var, ona da cevap vereyim: Bilgisayar programlari, finansal
kiralama s6zlesmesine konu olabilir mi, olamaz mi? Maalesef, Kanunumuzun
¢ok agtk ifadesinin karsisinda olmast mimkuin degil; ¢inkll "taginir veya ta-
sinmaz nesneler" diyor, arkadan da "patent ve sinai haklar clamaz" diyor, Bu
durum iste, Kanunun artik elbisesinin dar gelmeye basladigi alanlardan bir
tanesi. Tasinir maddi bir nesne olacak. Halbuki, bilgisayar programi, bir nes-
nede somutlagmis olsa bile, fikri bir yapiya sahip, maddi bir varlik degil. Ko-
nu olabilmesi mimkin géziikmuyor.

Tesekkir ederim.

BASKAN - BULENT TASAR

Sag olun Hocam, tesekkiir ederim. Zaman kazanmig olduk.Saat 13.00°de
bitirmeyi hedefleyelim.Simdi, Hakan Hocama 1 soru var.

Sunu séylemek isterim: Benim calisti@im sirketin Amerika’daki dali yilda
2,5 milyar dolarlik iglem yapiyor, 1,5 milyar dolarlik kismi software leasing.
Yani leasingin en geligmis oldugu tlke Amerika ve Amerika’da en ¢ok yapi-
lan islerden biri software. Elbise hakikaten dar geliyor. Onu, yeni kanun du-
zenlenirken, mutlaka dlsinmemiz lazim. Madem ki, diinya uygulamalarina
gegiyoruz, Avrupa'yl hedefliyoruz, bunun 6nind agmamiz lazim.

Obdr iki konuda, bana gére, Hocamin cevaplarindan bir tanesini ben cok
yeterli buldum, bir tanesini eksik buldum. Su: Her konu boyle gelirse ve le-
asing sirketleri her konuyla ilgili teminat vermeye basglarsa, o da baska bir if-
las yoluna g&tlriir, Ben syle olmasinin gerektigini distintiyorum: Kiracinin
Kanuni hakki ve tazmin hakki agik olmak kaydiyia, iadesinin yaplimasi. Dava
olumlu sonuglanirsa, leasing sirketi bunu cezasiyla beraber geri ddemek du-
rumunda kalir. Her zaman da hukuken bunun agik oldugunu distntirim.
Yoksa bitin davalar Tlrkiye’de 2 yil stirecek, leasing sirketleri yaklasik, Dur-
sun Bey sdyledi, 19 milyar dolarlik is hacmi i¢in hepsinin béyle gelistigini du-
stinlirsek, boyle bir sektéri bugiin konugmamis olurduk istanbul’da. Herkes
kendi igini yapiyor olurdu. O konuyu, panelde bir kez daha irdelemek gerek-
tigini dUgUnirim.

Buyurun.

OZGUR SELGUK - Vakif Leasing

Ben Hocama mutemmim clz ile ilgili bir soru soracagim. Daha énce, le-
asing konusu yapilan bir mala, mitemmim clz ile ilave bir leasing yapmak
mimkiin mi? Ornek vereyim; bir bina leasingi yaptiniz, gatlyl leasing yap-
mak su anda mimkdn degil ancak ¢ati her ne kadar vasfini kaybetse bile, bi-
na leasingi kiralayana ait oldugu igin, ¢ati leasingi yapmak bana mantikli ge-

liyor veya bir arag leasingi yaptiktan sonra, bir motorunu leasing yapmak ¢ok
da abes gelmiyor.
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PROF. DR. ERDEN KUNTALP
Fevkalade ilging bir sual. Tegekklr ediyorum.

Bina leasingi yaptiginiz zaman, dogru, binanin miilkiyeti kime ait, finansal
kiralama sirketine ait. Catida bir leasing yaparsaniz, mitemmim cliz olarak
ona ait olacak; yani gériiniste olabilir gibi geliyor. Sayet iglemin éntind ag-
mak istiyorsaniz distnilebilir tabil. Dogru, haklisiniz, dlistnulebilir.

Simdi, misaade ederseniz, ben bir aciklik getirmek istiyorum.

BASKAN - BULENT TASAR

Buyurun Hocam.

PROF. DR. ERDEN KUNTALP

Demek ki, aceleden kendimi kot ifade ettim. Mall iade etmesi gerektigi
inancindayim ama kiracinin da korunmaya deger bir menfaati var. Gerekli
gbrdigu yerlerde, mahkeme, tedbir karsilidl, bir teminat karsiidi iadeye hik-
meder; ifade etmek istedigim oydu.

BASKAN - BULENT TASAR

Sag olun Hocam. "Gerekli gbrdigi yerler" ifadesi benim igin cok anlamli
oldu. Tesekkir ederim. Ben, o kismint atlarmis olabilirim veya algilama farkli-
ligr olmus olabilir.

Hakan Hocama son bir soru yoneltelim. Soyle bir soru. "Tapu Kadastro
Genel Mudurligl ve Hazine tarafindan finansal kiralama sirketleri kredi kuru-
lusu olarak degerlendiriliyor. Yani, sorunun icerigi séyle: Kamu nezdinde, biz
deve miyiz, kus muyuz? Devekusu gibi duruyoruz. - Ben &yle algiliyorum-
Ama Ylksek Yargitay ise, finansal kiralama sirketlerinin takiplerinde 150/
madde kapsaminda -ki, Yargitayin Sayin Bagkan ve Uyelerinin de burada ol-
mast acisindan da ¢ok glizel, dnemli, kesin cevap alacagdiz- icra emri génde-
rilmeyecedi yéninde son kararlarinda, gerekge olarak, finansal kiralama sir-
ketlerinin birer kredi kurulusu olmadigd belirlenmektedir. Bu durumda biz ne-
yiz?" diye sormusglar. Ben de soruyorum Hocam. Buyurun,

PROF. DR. HAKAN PEKCANITEZ

Tesekklr ederim. Aslinda, soru benim tebligimle dogrudan ilgili degil;
ama hazir yeri gelmisken belki soruyu soralim diye disUndldi. Soruyu da
ben din alabildim. Hemen elimde bazi yayimlanmis ya da yayimlanmamis
Yargitay kararlarl var; onlara baktim, bu yénde bir soruya cevap olabilecek
karar bulamadim bu kararlar igerisinde. Tarm Kredi Kooperatiflerinin,
150/r'ya gore takip yapabileceklerini gdrdim; finans kurumlarinin keza yapa-
bileceklerini gérdim. Buna karsihk TUPRAS 150/i maddesine gore takip
yapmak, Yargitay kredi kurumu olmamasi nedeniyle "hayir, olmaz"demis.
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Yine bir bagka finans kurulusu yapmis; fakat bunlar ararken, bir baska
seyi kagirdigimi gérdiim. Bugln, sag olsun, Mustafa Bey hemen kararn bana
verdi. Eylll ayinda, Yargitay Kararlarl Dergisinde, bu konuda Yargitay 12 nci
Hukuk Dairesi goértistint agiklamis. Diyor ki "lcra ve Iflas Kanununun 150/
maddesi geregince, taraflar arasinda cari hesap, kisa, orta, uzun vadeli kre-
di seklinde igleyen bir iligki bulunmadigi igin, borglular hakkinda ipotegin pa-
raya gevrilmesi yoluyla takip yapilamaz." Siz de bu karari tahmin ediyorum
biliyorsunuz ve o ylizden soruyorsunuz.

Oncelikle ifade etmem lazim 150/1 maddesi gok istisnai uygulanmasi
gereken bir madde. Her ne kadar bu maddede kredi kurumlar denildiyse
de, kanaatimce, agik agik "bankalar" denilmemesi igin béyle bir yuvarlak
ifade kullanildi. Burada, kredi kurumlari konusunda éncelikle, faktoring sir-
ketleri konusunda bir tereddt olmasa bile, agikgasi finansal kiralama sir-
ketleri bakimindan bir tereddidiin mevcut oldugunu gérdiim. Finansal ki-
ralama kurumlar "Kredi kurumu benzeri" olarak sabahki sunumda belirtil-
di. Yine, daha sonraki konugmalarda "kredi kurumu benzeri" oldugu sik sik
dile getirildi. O ylzden burada, dogrudan bir krediden sz etmek gok dog-
ru degil.

icra ve Iflas Kasnununun 150/t maddesinin, ¢ok istishai bir madde olma-
sl nedeniyle, Yargitay’in kararinda belirttigi gibi ancak bu istisnalarin igine gi-
ren hallerde uygulanabilecedi yoniindeki gériistniin isabetli oldugunu dist-
nuyorum. Eger, bugln, finansal kiralama sirketlerinin kredi kuruluslar oldu-
du seklinde gok agik ifadeler sylenseydi, belki bu beni de etkilerdi veya ka-
rar da etkilerdi ama bunu stylemek, su anda mimkiin degil. Ozel bir diizen-
leme olmadidi siirece de 150/’nin bu sekilde uygulanmasinin isabetli oldu-
gunu distniyorum.

BASKAN - BULENT TASAR
TesekkUr ederim Hocam.

Anladigim kadariyla, biz devekusu olarak devam edecegiz ¢iink( gok ya-
kinda bizi BDDK’ya bagliyorlar yani, bir kredi kurulusu taslagi altinda deger-
lendirilecediz. Biz suna karsi degiliz: Bir tane dogru vardir, 0 dogru va "biz
kredi kuruluguyuz" ya da "degiliz." Yoksa hangisi dogru onu tartismiyoruz.
Boyle devaml sagdan, soldan yumruk yiyen boksér durumuna diistiik.

Buyurun.

MUSTAFA OSKAY - Yargitay 12. Hukuk Dairesi Uyesi

icra ve Iflas Kanununun 150/ maddesiyle ilgili olarak konu glindeme ge-
lince, iki kelimelik bir agiklama yapmayi gerekli gérdiim.

Bir defa, baglatilan takiplerde, biz uygulanacak maddeyi taraflara gére
belirlemeyiz. Bu taraf kim olursa olsun, yasanin igerisindeki hiikiimlerin uy-
gulanmasi gerekir.
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Bilindigi gibi, ipotedin paraya gevrilmesi yoluyla baglatilan takiplerde be-
lirleyici unsur; ipotek-akit tablosudur. ipotek-akit tablosu kesin borg ikrarini,
karz ipotegini ifade ediyorsa, malum lcra ve iflas Kanunu ilam huikmUnde bir
agirlik tanir ve ilamlarin icrasina iliskin hikimler uygulanir.

Sonradan, tipki 68/b maddede oldugu gibi, 150/ maddede de tabiri caiz-
se, lcra ve iflas Kanununa bir yama yapildi, bir ekleme yapildi. Bu ekleme, Sa-
yin Pekcanitez Hocamin séyledigi gibi, istisnai bir hiikiimdUr. Bu istisnai hik-
min uygulanmasinda, biz uygulayicilar, belirsizlikleri asmak durumundayiz.
Belitli, agik ve anlagilir nitelikte olmayan hiklimlerin, mutlaka istisnai htkimier-
den istifade etmesinde titiz ve 6zenli davranmak zorundayiz. Aksi takdirde, sis-
temin disina ¢ikilir, Ipotek akit tablosunun kesin borg ikrarini igermedidi haller-
de, 150/ maddesi birtakim iglemlerde -ki bu islemler, cari hesap seklinde isle-
yen ya da kisa, orta, uzun vadeli krediler bigiminde igleyen krediler- kredi kul-
landiran kuruma bir imkan tanidi. Diyor kit "Noter marifetiyle ihtar ¢ekersin, ih-
tardan sonra belli bir stire beklersin ve bundan sonra takibini ilamli takip sek-
linde yiritirsiin." iste, finansal kiralama kurumlannin bu 6zellikleri tastyip tasi-
madigi, bilim adamlarinin da, hocalarnmizin da, pek ¢ok agiklamalarinda tered-
dutlll bigimde, dyle de olabilir, béyle de olabilir, su niteliktedir, nevi sahsina
munhasir bir iligkidir biciminde tam ve net olarak da agiklanmamustir.

Takip hukukunun bir 6zelligi var. icra mahkemeleri, béylesine belirli olma-
yan sézlesmeleri yorumlama yetkisine sahip degildir. Karz ipotegi yaparsa-
niz, takip yolu agiktir; ama 150/¢'dan yararlanmak istiyorsaniz, tartigilir. Bu iti-
barla, Dairemizin gorisl, biraz 6nce Hocamin agikladigl gibidir. Bilgilerinize
saygtyla sunuyorum. TegekkUr ederim.

BASKAN - BULENT TASAR

Size, su anda, Yargitay kimliginizden siyriimanizi rica ederek bir soru sor-
mak isterim. Finansal kiralama iglemini ¢ok iyi biliyorsunuz. Finansal kirala-
ma bir kredi iglemi midir, yoksa kredi digi bir islem midir? S$ahsi gériglinizi
o6grenmek isterim.

MUSTAFA OSKAY

Kredi benzeri bir kurulustur denmektedir. Degderli Kuntalp Hocam bir g&-
ristinde aynen soyle diyor: "Biz kredi verseydik de, zaten bu mali alacakti.”
Yani, eger kredi alsaydi, dogrudan dogruya gidip bu mall alacaktl. Boyle
yapmadik da, biz mali aliyoruz, bu kredilendirilmis bir isleme benzer. Bizim
gérustimiz, uygulamada bu ifadelerden de anlasiiacagd lzere, agik ve net bir
bigimde kredilendirme olgusunun olmadidl yontindedir.

BASKAN - BULENT TASAR
Farkli diyorsunuz.
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PROF. DR. ERDEN KUNTALP

Ben bir tek hususu soracagim. Kredi nedir? Hiveyda Hanima sorayim,
kredi nedir hakikaten?

HUVEYDA KARAKIS

Hocam, kredi, bende olmayan, herhangi bir isi yapabilmem icin, sizden,

belirli kosullarda aldigim paradir.

PROF. DR. ERDEN KUNTALP
Para midir, yoksa?...

HUVEYDA KARAKIS

Nakdi kredi veya gayri nakdi de olabilir; ancak ben, 3226 sayil Yasanin 1
inci maddesini okumak istiyorum. Hocam, bunu kaleme alanlardan birisi de

sizsiniz. "Bu Kanunun amagi, finansman saglamaya yonelik finansal kiralama-
yi dizenlemektir."

Simdi bunu, ite, ite bir kredi islemi seklinde, finansal kiralama sirketlerini
de kredi veren bir nevi banka statiisline sokarsak, bunun sonucu ne olur?
Bunun sonucu, finansal kiralama sirketleri BDDK’ya da tabi olur.

BASKAN - BULENT TASAR
O oluyor zaten.

HUVEYDA KARAKIS

Simdi, eger Yasay! tim olarak degerlendirirsek, gercekten sui generis bir
kira s6zlesmesi.Tesekkuir ediyorum.

BASKAN - BULENT TASAR

Bu gorisler dogrultusunda, BDDK'ya baglandigimiz anda, biz dava acar-
sak, Yargitaya gelirse "siz kredi kurulusu degilsiniz, BDDK'ya baglanamazsi-
niz" gibi bir kararin gikacagini tahmin ediyorum.

Herkese afiyet olsun diyorum. 1 saat vakit yeterlidir diye dUsOnlyorum.
Zamani agtigimiz igin 6zUr dilerim. Cok tesekk(ir ederim.
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PANEL

ISIL ULAS - Panel Baskani
Yargitay 11. Hukuk Dairesi Baskani

Seckin konuklar, bendeniz ve Panel Heyeti, hepinizi saygiyla selamliyo-
ruz.

Ogleden sonraki bu bélimde, 4 dedetli konusmacimiz, kendi konularin-
da, programa aktarimayan; ancak burada agiklamak istedikleri kisimlan
aciklayacaklar.

Panel Bagkani olarak bana verilen bir gérev, konusmacilarin 6zgegmigle-
rini aciklamak. Ama, sabahki Degerli Baskanin séyledigi gibi, bununta zaman
kaybetmek istemiyoruz. Zaten, degerli bilim adamlarimizi tantyoruz. Hocamiz
Unal Tekinalp, Ticaret Hukukunun duayeni bir hoca ve bugiin icin en nem-
li 6zelligi de, yeni Ticaret Kanununun bag mimandir. Kendisine bu yénde de
basarilar diliyoruz.

Diger konugmacimiz Sayin Prof.Dr.Cumhur Ozakman, Hukuk Fakiiltesin-
de 6gretim Uyeliginden sonra, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiltesi De-
kanhg ve dgretim Uyeligi gorevierini sGrdlrmektedir.

Sayin Prof.Dr.Nami Barlas da, basarili bir 86grenim hayatindan sonra, yine
istanbul Universitesi Hukuk Fakilltesinde géreve baglamigtir ve halen Gala-
tasaray Universitesi Hukuk Fakiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Bagkanli-
ginl yarutmektedir.

Fider Yonetim Kurulu Baskani Sayin Dursun Akbulut Beyefendi de, ken-
disini tanitacak herhalde, ¢link(i bana 6zge¢misi iletilmis degil. Ben kendisin-
den rica ediyorum.

DURSUN AKBULUT - Fider Bagkan

BNP AK-Dresdner Finansal Kiralama Sirketinin Genel Mudurd-
yim.Yaklagtk 10 senedir bu sektérde galisiyorum. Su anda da, Fider Fi-
nansal Kiralama Dernegdinin Baskani sifatiyla buradayim. Tegekkir ede-
rim.

BASKAN - ISIL ULAS

Seckin arkadaslar, Panel Baskant az konusursa, slreyi en uygun za-
manda kullanacagimizi Umit ediyorum. O sebeple, ben sézl hemen, bir
onceki konugsmanin devami olarak, Sayin Prof.Dr.Unal Tekinalp'e veriyo-
rum.

Konusma slresi burada belirlenmis, 20'ser dakika. Tabii, bu streyi indi-
rebilirsek daha da iyi olur.Buyurun Hocam.
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PROF. DR. UNAL TEKINALP ) )
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Emekii Ogretim Uyesi

Degerli Yargitay Uyeleri, aziz meslektaglanm, sayin dinleyiciler; benim,
bugtinkil gérevim, mevcut Icra ve Iflas Kanunu 179/a ve b hikimleri ile ha-
zirlanmakta olan Turk Ticaret Kanununun ayni konudaki hiikiimleri arasinda-
ki tamamlayiciig), paralelligi, burada imkan nispetinde sizlere aksettirmek.
Eger arada birtakim celigkiler varsa bu geligkileri, yeni bir toplantida komis-
yonuma sunmak ve eger, icra ve Iflas Kanunundaki hikimlerin bazi nokta-
larda degigsmesi teklif edilecek olursa da, Turk Ticaret Kanununun YUrirltgu
ve Uygulamas| Hakkindaki Kanun igerisinde bu degisikligi saglamaktir.

Hatirlayacaksiniz, Prof.Riche’in hazirladig, 1951 tarihli Kanunda da, bu
kanunun tatbiki hakkindaki kanunda da, Medeni Kanunda olsun, Borglar Ka-
nununda olsun, icra ve Iflas ve Ceza Kanununda olsun, gesitli kanunlarda,
yeni yapilmis olan Turk Ticaret Kanunu ile uyumu saglamak igin, bazi degi-
siklikler yapilmisti. Eger béyle bir ihtiyag ortaya gikarsa, ben Komisyonuma
bunu da gétlrecedim. Zaten Komisyonumuzun son zamanlarda iltihak eden
bir Uyesi Sayin Prof.Dr. Hakan Bey oldugu igin, bunu da kolaylikla gercekles-
tirebiliriz.

Biz bu konuyu, yani iflasin ertelenmesi konusunu, bugtinki Ticaret Kanu-
nunun 324 Gncl maddesini karsilayan tasaridaki yeni madde cergevesinde
aldik ve biz de, 1991 yilinda Isvigre’de yapilmis olan degisikligi takiben, icra
ve [flas Kanununun degisikliginin cikmasindan tnce, iflasin ertelenmesi hak-
kinda bir hiikiim getirdik. Bugtin, bu hiikiim, bazi hiikiimleri bakimindan, ic-
ra ve iflas Kanunundaki hiikim ile tekrar mahiyetindedir. Bu sebeple bunu
ele alacagiz ve tekrarlan ortadan kaldirmaya calisacagiz. Gunkl bu Kanun

¢ikmadan evvel, biz o hiikiimleri kabul etmistik, tekrar ele almamiz icap ede-
cektir.

Sunu da sdyleyeyim ki: Ticaret Kanunu bitmistir. Aralik ayinda son bir
gdzden gegirme yapllacaktir. Benim tespit ettigim, yeniden gdzden gegiril-
mesi icap eden 100’e yakin hikim var. Bu hiikiim de onlar arasinda yer al-
maktadir.

Biz nasil bir sistem kurduk, kisaca onu sdyleyeyim. Buglinkii 324 tinc
maddede oldugu gibi, bir sermaye sirketinin sermayesinin ve yedek akcele-
ri toplaminin yanisinin zararlarla karsiliksiz kalmasi hali, tite ikisinin karsilik-
siz kalmasi hali ve bir de borca batiklik hali.

ik iki sikki bir tarafa birakiyorum simdi. Orada da birtakim dedgisiklikler var
ama Uglncl gikta, borca batiklikla ilgili olarak, biz 3 &nemli yenilik getirdik.
Bu yeniliklerden birincisi sudur: ki bilango ¢ikarilacaktir, bu bilangolardan bir
tanesi, borca batikiik emareleri varsa, aktiflerin muhtemel satis degerleri tize-
rinden bir bilango. Bir de, yasatiimasi gerekli bir sirkette, aktiflerin ifade ettik-
leri deger agisindan bir bilango. Bu iki bilangonun da ortaya verdigi sonug
borca batiklik ise, ortada borca batiklik var demektir.
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Yalniz, Hakan Beyin sabah isaret ettidi eksiklik bizde tamamlanmistir. O
da su: Sirketin borca batik veya olmadigi konusunda, denetgi, bir rapor ver-
mek mecburiyetindedir. Onun yargisi esastir. Denetci, yeni Ticaret Kanunun-
da, artik eski Ticaret Kanunundaki organ denetgi degildir. Bu denetci orta-
dan kalkmistir. BUtlin denetgiler, hesap denetgileri ve islem denetgileridir. Ki
biz buna iglem denetgisi diyoruz. islem denetgcisi, badimsiz denetleme kuru-
fuglandir.

Demek ki burada da, uzman bir bagimsiz denetleme kurulusu, bilangoyu
inceleyecek ve bilangoyu inceledikten sonra, 1 hafta zarfinda bir rapor vere-
cektir. Bu raporun 2 &zelligi olacaktir.

1. Bir yargiya varacak, borca batiktir.

2. Onlemleri gésterecek. Onlemleri gdstermesi sarttir.

Simdi, icra ve iflas Kanunundan burada ayriliyoruz. Nicin ayriliyoruz?

1. Borca batikligin tespiti var. Bu tespit, bilirkisiler tarafindan veya yéne-
tim kurulu tarafindan yapilmayacaktir. isterse hakim sonra bilirkisi tayin ede-
bilir.

2. O raporda, 6nlemleri 8nerecek olan, o uzmandit, yoksa yonetim kuru-
lu degildir.

3. Hakimin 6nlne gidip proje verdiginizde, o projede muhakkak suret-
te, denetcinin degindigi, dnerdigi dnlemlerin yer almasi icap edecektir. Oy-
leyse, Hakan Beyin sabahleyin ¢cok hakh bir sekilde tenkit ettidi Uzere, isler
iyi gidecek, turizm agilacak seklinde bir rapor, bir proje verilemez.

icra ve iflas Kanunu, projeye iliskin olarak, buyUk bir iyi niyetle iki vasiftan
bahsetmistir: Ciddi ve inandiricl; ama bunlar tatbikatta yer bulmamistir. Yer
bulmayinca, biz en bastan itibaren bunu getirdik.

ikinci yeniligimiz, Isvigre’nin 1991 tarihli reformundan alinmustir; o da su:
EJer bazi sirket alacaklilan, alacaklarinin diger bitin alacaklilarin alacaklar
oddendikten veya temin edildikten sonra 8ddenmesine iliskin en alt sinira git-
meyi kabul ederlerse; yani derse ki " ben, alacagimi, btin alacaklilar alacak-
lanini aldiktan veya temin ettikten sonra alacagim” -ki buna Isvigre Hukukun-
da "alacagin sirasinin en alta gétlirllmesi" denilmektedir- eder bunu kabul
edecek olursa ve bu agidi karsllayacak mahiyette ve miktarda ise, bu durum-
da, iflas ertelenebilir.

Demek ki, icra ve Iflas Kanunundan farkli bir miiessese getiriliyor. Bu mi-
essese de su: Alacadin alta gitmesi miiessesesi.

Simdi diyeceksiniz ki, ne faydas! olabilir? Bunun, su faydalari olabilir:
Bir grup sirketi kot duruma diismisse ve gruba borcu varsa, bu grup
borglari en asagdiya gidebilir. Eger gitmemigse, bdyle bir hal varsa, hakim
bu imkanin kullaniimasini dnerebilir ve diyebilir ki "ilkdnce siz fedakarlik
yapmalisiniz ki, diger alacaklilarin fedakarlklarini biz kabul edelim." Buna
fliskin limited sirketlerde bir miessesemiz daha var. Onu da size bildire-
cedim ve muessese Uzerinde biraz durmak istiyorum; ama hikmimoz
soyledir: Eger borca batik ise, bulundugdu yer Ticaret Mahkemesine bildi-
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rir. Meger Ki, sirket alacaklilarindan bazilari, kendi alacaklarinin, ara bilan-
goya gore karsihksiz kalan kismi karsilayan tutarini, diger sirket alacaklila-
rinin alacaklarinin sona ermesinden veya temin edilmesinden sonra talep
edeceklerini yaziyla taahhit etmis olsunlar. Bu bir sézlesme seklinde de
olabilir, tek tarafli bir beyan seklinde de olabilir, nitelikli de olabilir, vasifli
bir beyan da olabilir. Ki Isvigre’de gogu zaman olmaktadir nitelikli, yani
alacakli faiz durdurmasini kabul edebilir. Bu hikim genis anlasiimakta,

sadece alacaga talepten dedil, takastan da vazgegmek anlamina gelmek-
tedir.

Nedir bu beyan? Uzerinde de cok fazla durmak istemiyorum. Tartigmall.
Ben sunu sdyleyeyim ki, bu hilkmiin isvigre'ye girdigi 1991°den bugtine ka-
dar -ben diin aksam da buraya gelmeden énce caligtim, baktim- siranin asa-
g gitmesi konusunda 20’ye yakin tez yaziimis. Demek ki, Icra ve Iflas Kanu-
nunda bilylik bir problem yaratmis. Bazilari buna, tam 3 tncii kisi yararina
sozlegme diyorlar. 3 Uncl kisi, diger alacakllar ve bunun 3 lincl kisi yarari-
na tam s6zlesme olmasi dolayisiyla, aksine hareket halinde, her alacaklinin
talep hakki oldugu ileri strtltiyor.

Bunun bir de icra iflas tarafi var, o da su: Béyle bir beyanda bulunan sir-
ketin alacaklilar da var, onun da alacaklilar var. O alacaklilar da buna ip-
tal davasi agabilirler mi? Bizim icra ve iflas Kanunundaki meshur iptal da-
vas| burada da uygulanabilir mi, uygulanamaz mi var; ama burada getiril-
mek istenen sey su: Boyle bir siranin asagi gitmesi, bilangonun duizeltiime-
si demek degil. Béyle bir siranin asadi gitmesi, alacaktan feragat degil. Bu-
nun asaglya gidiyor olmasi, sirketi batikiiktan kurtarmak demek degil, ama
bu sirketin nefes alabilmesi i¢in saglanan bir imkan. Hem de nasi! bir im-
kan; diger alacaklilarin sirtindan saglanan bir imkan degil. Isvigre tatbika-
tinda, bazen hakimlerin ertelemeyi vermek igin, bu tipten bir borg vermesi-
ni ve bu borcu agagiya itmesini tedbirler arasinda zikrettigi séylenmektedir.
Demek ki, bu bizim tatbikatimizda nasil igler heniiz bilmiyoruz, ama sabah
itibariyle tenkit edilen, bdyle otomatik olarak iflasin ertelenmesi kararinin
verilmesine iligkin endiseleri ortadan kaldirabilecek bir husustur ve hakimin
elinde gok iyi bir aragtir. Hakim bunu isteyebilir; ama diyeceksiniz ki, béy-
le grup ici alacaklar yoksa, ana sirketin kiigik sirketten alacadi yoksa, di-
sandaki sirketin Tlrkiye’deki sirketten alacagi yoksa bu igler mi? Bunun is-
lemesi o zaman az olabitir.

Bir hiikmimliz daha var, bunun paraleli gibi. Limited sirketlerdedir bu
hikdm. Ortaklar tarafindan verilen, 6z sermayenin yerini tutan odungler.
Matlab budur. isvigre’de, Aimanya’da, Fransa’da, son zamanlarda ¢ok mo-
da olan yeni bir miiessese bu. Hiikiim s6yle diyor: Ortaklarin ve onlara ya-
kin kisiler tarafindan girkete verilen ortaklar veya onlara yakin kisiler tara-
findan verilen 6z sermayenin yerini tutan nitelikteki &diingler, sézlesme ve-
ya beyanlar dolayisiyla, en sonda yer alanlar da dahil, tium alacaklardan
sonra gelir. Demek ki, girkete bir ortak veya onun yakinlar -ki bu yakinlar
kavrami icerisine sirketler de girmektedir- sirkete borg vermisse, o borg,

80



biraz evvel sdyledigim beyani yapmis adamin alacagindan da daha agagi-
dadir.

Peki, hangi 6dling islemleri 6z sermayenin yerini tutar niteliktedir?

Iki tanesini kabul ediyor. Bunlar bir karine degil, dogrudan dogruya bir
varsayim, bir faraziyedir. "Esas sermayenin ve kanuni yedek akgelerin aktif-
ler tarafindan artinlip karsilanmadigi, borca batik bir anda verilen biitin
ddingler." Demek ki, sirket borca batik bir durumdaysa, verdigin her borg,
sermayenin yerini tutan &ding mahiyetinde olup en alta gider.

Ikincisi, ortaklar veya onlara yakin kisiler tarafindan, sirketin malf durumu
itibariyle, 8z sermaye konulmasinin uygun oldugu bir anda verilen ddingler.
Demek ki, sermaye koymasi lazim, koymamis; ama an, o an. Borca batik ol-
masi sart dedil. Belki daha uzagdindayiz; ama an, o an. Senin 6z sermaye
koyman lazim, sermaye koymuyorsun, 6ding vermissin; baglamak isteme-
migsin parani. "Ben, bunu sermaye yerine tutan 6diing kabul ederim ve bu-
nu en arkaya gotlririm" diyor.

iflasin agilmasindan énceki, 1 yil icerisinde, 6zsermayenin yerini tutar ni-
telikteki ddunclerin, iadesi amaciyla yapilan bitlin 6demeler, alicisi tarafin-
dan geri verilir. Demek ki, sirketin kétlye gittigini goriip de édinctnt geri al-
missa, onlarl da iade mecburiyetinde olacaktir.

Bizim, Kanunda getirdigimiz yenilikler bunlar. Fakat bu yeniliklerin, biraz
evvel sdyledigim gibi, projeye iligkin ciddiyeti veya inandiriciigi her zaman
saglamaya muisait olmadigini kabul ediyorum. Nigin her zaman sadlamaya
musait dedil? Su sebeple degil: Soyledigim tipten 6ding yoksa, sana yaban-
¢l bir alacaklyt en alta gitmeye ikna etmek son derece glic olabilir, Bu du-
rumda da, siranin asagdiya gitmesi muessesesinden yararlanmak imkani or-
tadan kalkabilir ve bu mUessese, son derece dar varsayimlarda isleyebilen
bir muessese, bir care olarak ortaya cikabilir. Fakat, her seye ragmen, uygu-
lama alaninin genis oldugu Isvicre’de belirtilmektedir ¢lnkl bugtinkii sanayi
ve ticaret alemi, grup sirketleri alemidir. Bunu da kabul etmeliyiz. Bugln
munferit isletme, herkesten bagimsiz isletme, diinyada giderek azalmaktadir.
Nitekim bu sebeple biz, sirketler topluludu dedigimiz grubu yani holdingleri
dzel olarak diizenleme yoluna gittik. Bununla ilgili olarak 30'a yakin hikmu-
miz vardir. Orada da, bunu takviye edici birtakim hikUmler var, onlarin te-
ferruatina girmek istemiyorum.

Bizim, Icra ve Iflas Kanunundan ayrildigimiz bir iki nokta daha var. Her iki
Kanun da, erteleme halinde kayyim éngériyor. Bu kayyim kararinin, icra ve if-
las Kanunu, yaniimiyorsam 166 nci maddeye gore ilamini 6ngériyor. Bir mad-
de zikrediyor, o maddeye gore ilamini Gngorliyor. Misaade ederseniz size
takdim edeyim. "Mahkeme erteleme kararinin hikim fikrasini, 166 nci mad-
denin ikinci fikrasindaki usulle ilan eder ve gerekli bildirimleri yapar."

Biz, bu erteleme ve kayyim kararini tescil ve ilan ettiriyoruz. Muhakkak
tescil ettiriyoruz ve ilan ettiriyoruz, bu bir. Ikincisi, kayyimlarin temsil yetkile-
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rinin muhakkak surette hakim tarafindan belirlenmesini istiyoruz. Tek basina
mi temsil yoksa birlikte mi temsil s6z konusu olacaktir ve bunlarin da, Ggtin-
cl kisilerin menfaatlan stz konusu ise, tescil ve ilan edilmesi lazim geldigini
s@yllyoruz. HikmiimUz s6yle: Mahkemenin ertemele karariyla, kayyimin ta-
yini, gbrevleri ve mahkemece verilen temsil yetkisiyle bunlarin sinirlar, tgtin-
cl kisilerin korunmalar yéniinden gerekliyse, tescil ve ilan olunur.

Bunun disinda, bir iki cimlemiz, burada tespit ettiime gore, tekrardir.
Bunlar tekrar ele alacadiz. Eger sizlerden teklifler ve telkinler gelirse, belki
projeyi tanimlamak bakimindan, projenin igerigini tanimlamak bakimindan,
biz daha kesin hiikiimler getirebiliriz. Hepinize tegekkir ederim.

BASKAN -ISIL ULAS

Sayin Hocama agiklamalart igin tesekkdr ediyoruz. $imdi, s6zi kendi pa-
nel konusunu agiklamak Gzere Sayin Prof. Dr. Cumhur Ozakman'a veriyo-
rum. Buyurun,

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN
Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani

Tesekkir ediyorum.

Degerli konuklar, sabahtan bu yana sunulan tebliglerde, bildirilerde, as-
linda leasing mlessesesinin birgok yerine isaret edildi, tartisma acildi. Ben,
hangi konuda tartigma agilabilir diye diistinlirken, leasing sirketlerinden ce-
sitli telkinlerle karsilastim. Bu telkinler, sabah Erden Kuntalp Hocanin le-
risinde, lLeasing Kanununda birtakim degisikliklerin yapiimasi amaciyla,
degerli caligmalar yapildi. Herhalde, 19 veya 20 senedir uygulanmakta olan
leasing muessesesinin sistemi, hem sirketler agisindan hem bizler agisin-
dan, hem uygulama agisindan az ya da ¢ok oturdu. Dolayisiyla bu elbise-
nin, yepyeni, uygulama agisindan bambasgka bir elbiseyle mi degistiriimesi,
yoksa orasini burasini tadil edip, birtakim ekler yapip, yeni hilkiimlerie da-
ha kolay igler bir hale getirilmesi mi gerekir diye distindiim. Benim igim son
derece kolayd, ¢linkl daha 6nce yapilmig gesitli galismalar mevcuttu. Ger-
gekten de uygulamadan gelen, leasing sirketlerinin zorluklarindan gelen
bazi talepler nazara alinmis ve bu degisik calismasinda bunlara iliskin mad-
deler getirilmisti.

Bunlarin uygun olup olmadigini, bunlarin hukuk sistemine uyup uymadi-
dint kendi kanaatimce agiklayacagim. Boylelikle degisiklik tekliflerini tartis-
maya agmayt amacliyorum.

Finansman modellerinden biri olan "Finansal Kiralama" Glkemizde 28 Ha-
ziran 1985 tarihinden bu yana, yaklasik 19 yili agan bir stiredir yaygin olarak
uygulanmaktadir. Finansal kiralamanin hukuki yapisini, taraflarin karsilikli hak
ve borglarinl diizenleyen 3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu’nun hiikiim-
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leri ile bir yandan bu miessesenin hukuki yapisi diizenlenirken, finansman
modeli olmasi nedeniyle cesitli sair diizenlemelerle bu faaliyetin bir dlgtide
denetim altinda tutularak saghkh islemesi amaclanmistir.

Tasinir ve tasinmaz mallarin Finansal kiralanmasi ile ilgili gecen slre igin-
de belli bir uygulama, sistem yerlesmis ancak ekonomik gelismeler ancak
ekonomik gelismeler ve 6zellikle kiracilarin faaliyet alanlarina yénelik intiyac-
larl karsisinda 3226 sayili Kanun htuktmleri Uzerinde degisiklik calismalar ya-
pilmistir.Bu calismalara bakildiginda, kiralamanin finansman &zelliginin mu-
hafaza edilerek éne ¢ikan ihtiyaglarin giderilmesinin esas alindigi anlastimak-
tadr.

Dedgisiklik galismalarinda, tasimir, tagsinmaz mallarin yani sira haklarin da
Finansal Kiralamanin kapsamina dahil edildigi, kurulacak bir Birlige tUye olma
zorunlulugunun getirildigi, ¢zellikle Finansal Kiralama sirketlennin alacakla-
rimn tahsiline kolaylik getirebilecek hikiimlere de yer verildidi, sézlesmenin
sekli, tescili, kiracimn mal Gzerindeki zilyetligini GglincU kigilere devrine ve alt
kiraya imkan verildigi goérdlmektedir.

Burada 6zellikle s6zlesmenin sekli, tescili, malin zilyedliginin dc¢lncl sa-
hislara devri imkani ve alt kira lizerinde durmakta yarar gérmekteyiz.

1- Finansal Kiralama Sézlesmesinin Sekli Ve Tescil:

a) Finansal kiralama sirketlerinin blyUk bir kismi, finansal kiralama s6zles-
melerinin dizenleme seklinde noterlikge yapilmasi yolundaki, 3226 sayili Ka-
nunun 8. maddesi hiikminun, uygulamada is ytkund ve maliyeti arttinnast,
kiraciarin, yetkililerinin noterde hazir bulunmalarimn teminindeki zorluklar
nedeniyle finansal kiralama sdzlesmelerinin adi yazili sekilde yapilabilmesine
imkan veren degisiklik yapiimasi gérisint savunmuslardir. Nitekim 3226 sa-
yili Kanunun degisiklik galismalarinda da, sézlesmenin yazili sekilde yapilma-
st hukuki iglemin gecerlik sarti olarak benimsenmis bulunmaktadir. 3226 sa-
yill Kanunun 8. maddesinde yer alan sézlesmelerin noterlikge diizenlenmesi
sartinin, stzlesmelerin kiracimn ikametgahindaki noterlikge tutulan 6zel sici-
le tescili ve hukuki emniyetin, ispat kolayliginin saglanmasi amacina yonelik
bulundugu anlasiimaktadir.Gergekten de hukuk sistemimiz incelendiginde,
bir sicile tescili sart kilinan ya da bir sicile kaydina imkan taninan haklara yo-
nelik sézlesmelerin blytk bir kisminin resmi bir makam ya da noterler tara-
findanresen dizenleme sekline tabi kilindigi goériilecektir.Miras Hukukumuz-
da mirasgilar tarafindan akdolunan paylasma sézlesmesi, kira sdzlesmesi gi-
bi tescile veya bazi kayitlara esas teskil eden s6zlesmelerin, sadece yazili ge-
gerlilik sartina tabi tutuldugu, resmi bir makam tarafindan dizenlenme sarti-
nin ya da imzalarin onayinin aranmadigi gercektir.

Hal béyle olunca ve ézel sicile tescilin amaci, tescilin fonksiyonu nazara
alininca, finansal kiralama sdzlesmelerinin adi yazili sekilde yapilabilmesi yo-
lundaki degisiklik ¢alismasinin yerinde gdrilebilecedi kanaatini tagimakta-
yim.
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b) Yine 3226 sayili Kanunun degisiklik calismalarinda yazili sekle tabi tu-
tulmug sézlesmenin, kurulacak bir birlik nezdinde tutulacak sicile tescili sar-
ti getirilmekte, ayrica 3226 sayili Kanunda oldugu gibi tapu sicili, trafik sicili,
gemi sicili gibi mal ve haklarin bir sicile kaydi gereken hallerde, keyfiyetin bu
sicillere de bildiriimesi ve kaydi 6éngoériiimektedir.

Sozlegsmenin tescili ve tescilin, malin tabi bulundugu sicillere kaydi, tescil
ile izlenen amacin geregidir. Uglincti kisilerin mal Gizerinde iyiniyetle bir ayni
hak iktisabinin engellenmesine yonelik bu kayitlarin, her ne kadar calismalar-
da finansal kiralama sirketini koruyucu etkisi bulundugu, ayni hak iktisaplari-
nin bu sirkete kars! ileri slirlilemeyecedi ibaresi yer almakta ise de, rnegin
taginmazla ilgili olarak tapu siciline yapilacak tescilin hukuki korunmasinin ki-
raciya ait olacagd kuskusuzdur.

Tescil ve bildirimle ilgili olarak yapilacak iglemlerde adi yazili seklin sakinca-
lannin olabilecedinden bahisle, resen diizenleme seklini ya da imzalarin noter-
likge onaylanmis bulunmasini aramak gerekmemektedir. Malin maliki olan fi-
nansal kiralama sirketinin, finansal kiralama sdzlesmesini ibrazinin yani sira,
mulkiyet hakkini ve yetkililerini, kanitlayarak -fatura, imza sirkiileri- boyle bir
tescili, kaydi icra ettirebilmesine imkan tanimmalidir. Diger taraftan tescilin ya-
piimasinin sdzlegmenin gegerlilik sarti olmadigi, sadece tglincl sahislarin Fi-
nansal kiralama sézlesmesinin konusunu teskil eden mal, hak Gzerinde ayni
hak iktisaplarinin engellenmesi amacina yonelik bulundugu nazara alinirsa tes-
cilin yapilabilmesi igin bir stirenin belirlenmesine de ihtiyag yoktur. Tescilin,
kaydin koruyucu etkisinden yararlanmak isteyen Finansal kiralama sirketinin
bu iglemleri en kisa zamanda yerine getirmeyi arzulayacagi kuskusuzdur.

2) Kiracinin, finansal kiralama konusunu teskil eden maldaki zilyedligini bir
bagkasina devir edememesi yolunda 3226 sayili Kanunun 15.maddesi ile ge-
tirlimis hikmdin, emredici bir hilklim oldugu kanaatini paylasmaktayim. Bu
kural 6zel sicile ve malin tabi bulundugu sicile yapilan tescil ve kayitlar yo-
luyla Geiinel sahislanin iyiniyetle ayni hak iktisabini engellemesinin yani sira,
finansal kiralama sirketine mali takip edebilmesi, geri alabilmesi bakimindan
kolaylik saglamaktadir. Ozellikle kiralamanin finansal amaci nazara alindigin-
da, igletmenin, yatirimcinin tretimi igin bu mali elinde tutmasi, kullanmasi ik-
tisadi yarar saglamast gerekmektedir. Bu husus da malin zilyedliginin kiraci-
da kalmasini zorunlu kilmaktadir. Ancak geligen ihtiyaclar ve finansal kirala-
manin konusunu tegkil eden mallarin niteligi, kiracinin faaliyet alaninin dzelli-
gi, kira konusu mallann zilyedliginin ti¢linctl sahislara devri ve {iglincii sahis-
larin mallarin kullanimina imkan verilmesi intiyacini dogurmustur. Bu neden-
lerle 3226 sayili Kanunun tadili caligmalarinda, kiralayan sirketip yazilt izni ile

yine Kanundaki anlamiyla zilyedligin tglincl kigilere devrine imkan taniyan
huktmlere yer verilmistir.

Kanaatimizce, esasen emredici bir hikim niteligi tasiyan zilyedligin dev-
ri yasaginin kaldinlarak kiracinin zilyedliginin kiralayanin yazili iznine bagli
olarak devrine imkan taninmasi, hiikmtin yedek hukuk kurali niteligine do-
nlstlrtlmesi yerinde olacaktir. Buna bagli olarak da zilyedligin devrinin &ézel
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sicile ve tabi ise malin kayith bulundugu sicile tescili, kayd! yapiimaldir. Aksj
halde tescil ve kayit ile izlenen amag ortadan kalkacaktir. Nihayet bu zilyed-
lik devri de malin bulundugu yerdeki degisikligin sigorta sirketine bildiriime-
sini, zeyilname dizenlemesi gerekmektedir.

3) Bir finansal kiralama sirketinin, mulkiyeti bir bagka finansal kiralama sir-
ketine ait mal Gglincl kisilere kiralamasina imkan veren tadil ¢calismasina
bagh olarak, malin maliki durumundaki finansal kiralama sirketinin haklarini,
diger finansal kiralama sirketine ve alt kiraciya karsi kullanabilmesi imkani ta-
ninmistir. Alt kiraya iliskin hilklim ve uygulamadan esinlenen bu degisiklikte
gdz ardi edilmemesi gereken husus, mlkiyete bagdh taleplerin ancak malik
tarafindan kullanilabilecegidir. Alt finansal kiralama (alt leasing} ile ilgili bu ¢a-
lismanin, 3226 sayih Kanunun 18.maddesi ile getirilmis, mulkiyetin tgtnct
kisiye devri ile ilgili dizenlemeden bagirniz bulundugu kuskusuzdur, Bu hal-
de dahi dedisikliklerin, 6zel sicile tescili ve ilgili sicillere kaydi agiklanan ne-
denlerle zorunlu tutuimahdir.

4) 3226 sayili Kanunun 4.ve 7. maddeleri hikminde yer alan “......... belli
bir sUre feshediimemek sarti ile” ve "S&zlesmeler en az dért yil stire ile feshe-
dilemez" ibarelerinin, taraflarca finansal iralama sézlesmelerinin konusunda
degisiklik yapilmasi yolunu kapatip, kapatmadigi sorununa cevap verebilmek
icin, bir s6zlesmenin taraflardan birinin feshi yoluyla sona ermesi ile taraflarin
sOzlesmeyi anlasarak, rizaen sona erdirmesi ve sdzlesmenin konusunun de-
Jistirilmesi kavramlarindaki farkliliklarin hatirlanmasi gerekir. Fesih kavrami,
taraflardan birinin s6zlesmeyi, tek tarafli olarak sona erdirebilmesini ifade et-
mektedir. Bozucu yenilik doguran bu hak, irade agiklamast ile sdzlegmenin
sona erdiriimesine imkan vermektedir. Oysa ¢esitli intiyaclardan kaynaklana-
bilecek olan ve ancak taraflarin karsilikli birbirine uygun iradeleri ile gergekle-
sebilecek olan, sézlesmenin konusunun degistiriimesi fesih degildir. Bir soz-
lesmenin konusunun degistirilmesi igin her zaman mutlaka sézlesmenin sona
erdirilerek , bir yenisinin yapilimasi zorunlulugu yoktur.

Ben, bu hususlart belirterek, bu kanun ve elbisede yapilacak tadilatlari
tartismaya acmayi hedefliyorum.Tegekklr ederim.
BASKAN - ISIL ULAS

Sayin Cumhur Ozakman’a kisa ama dolgun agiklamasindan dolayi tegek-
kur ediyoruz. Simdi, efendim, ben s6zl, geng bilim adami Sayin Prof.Dr.Na-
mi Barlas’a veriyorum. Buyurun Hocam.

PROF. DR. NAMi BARLAS ) )
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Tesekklr ederim Sayin Bagkan.

Saygideger konuklar, finansal kiralama stzlegmesinin nitelidi gibi, buglin-
kU toplantimizin niteligi de bence karma oldu. Ogleye kadar sempozyumdu,
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tebligler sunuldu, 6gleden sonra panele dontisturildii. Kredi kurulusu mu-
yuz, degil miyiz sorununa benzer sekilde, sempozyum muyuz, panel miyiz gi-
bi oldu. Tabii, bunu organize eden arkadaglarimiz bdyle arzu etmisler. Ben-
ce de hos oldu.

Benden katki istediklerinde, ne yapabilirim dedim: o konuda, Muhterem
Hocam Prof.Dr.Kuntalp, Finansal Kiralama Kanununun 25 inci maddesinin
birinci fikrasina iligkin gok sorun oldugunu, bu konudaki gérislerimi 6gren-
meyi arzu ettigini belirtti. Nazik bir bigcimde "bunu ver" dedi. Ben de bunu,
emir telakki ettim ve hazirladim.

Finansal Kiralama Kanununun 25 inci maddesi neyi diizenliyor, 6ncelik-
le, kisaca hatirlayalim. Tabii, finansal kiralamayla ilgisi olmayan birinin gii-
zel bir cumartesiyi harcamak igin buraya gelmis olmasi distniilemeyecegi
i¢in, finansal kiralama nedir diye baglamayacagim, merak etmeyiniz ama
sadece 25 inci maddenin ilgili diizenlemesini hatirlamamiz gerektigini dii-
stintiyorum. Gunkl 24 Gncl maddede bir genel hikim var: "Sézlesme so-
na erdikten sonra, milkiyeti devralmaya yonelik hakkini kullanmayan veya
esasen bu hakki bulunmayan kiraci, mali, finansal kiralama sirketine iade
etmek zorundadir" deniyor. Nigin? Cok dogal, ¢linkii malik finansal kirala-
ma sirketidir ama hemen arkasindan, 25 inci maddede, yine iadeden bah-
sediliyor. Birkag yerde var. Kanun koyucu "iade cok énemli, bunu mutlaka
saglayalim, ne olur ne olmaz saglama baglayalim" diye distindii herhalde.
25 inci maddede, yine iade var, ama bunun ¢ikis noktasi farkli. 24 Uncl
madde genelde tim sona erme halleri igin bir genel hikim iken, 25 inci
madde feshi dlzenliyor. Hem kiracinin feshini hem kiralayanin feshini.

25 inci maddenin ikinci fikrasinda, kiraci tarafindan sézlesmenin feshi ve
buna baglanan sonuglara iligkin diizenlemeler gayet makul. Kiraci, sozles-
meyi kendisi feshetse dahi, mall kiralayana iade edecek, ayrica ugradigi za-
rarlarin da tazminini talep edecek.

Birinci fikraya baktigimizda, ilging bir diizenleme gériiyoruz. Zaten prob-
lem de oradan cikiyor. Bu hikiimde "sézlesmenin kiralayan tarafindan feshi
halinde kiraci, mali iade ile birlikte vadesi gelmemis finansal kiralama bedel-
lerini 6demek yUkimlIGlGgi altinda oldugu gibi, kiralayanin bunu asan zara-
rindan da sorumliudur" deniyor.

Simdi, bu taleplere bir bakalim. Birinci fikra diizenlemesinde, malin kira-
layan tarafindan s6zlesmenin feshini miiteakip kiralayana iadesi gayet dogal-
dir. Bu her tlrlli dénme iliskisinde, zaten isin dogasinda var. Yukarida yine
stylenmis ama bir daha stylemek istiyor kanun koyucu. Peki, bunda bir
anormallik yok, bu normal. Zaten malin teminat fonksiyonuna bu kadar agir-
lik verildigine gore, geri donmesi de gerekiyor.

ikinci kalemden Kanunda bahsedilmiyor ama herhalde dogal. Fesih tarihi
itibariyle, esasen muaccel bulunan fakat heniiz édenmemis olan kira taksit-
leri. Tabii ki, bunlarin da alinabileceginde hi¢ kusku yok. Onu kanun koyucu
sOylemeye gerek gérmemis.
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Arkasindan gelen Gglnci kalem, henliz muacceliyet kazanmamis olan ki-
ra bedellerinin de kiralayan tarafindan kiracidan talep edilebilecedi.

Dérdiincti kalem, bunu asan bir zarar varsa, onun da kiracidan tazmininin
istenebilecedi. Bu kalemler icerisinde, acaba hangisi daha gok rahatsizlik ya-
ratacak? lade ve muaccel hale gelmis kira bedellerinin istenmesinde higbir
anormallik yok ama, fesih ve dénme kavramlarindan hangisini isterseniz onu
kullanin farketmez, muaccel olmayan kira bedellerinin de istenebilecedi du-
zenlemesini glindeme getirdiginizde, gayet abes bir sey ortaya cikiyor.

Simdi, ¢ok kisa hatirlatmak icin soyliyorum, badislayin. Strekii borg ilig-
kilerinin bozucu yenilik doguran bir irade agiklamasiyla sona erdiriimesinde,
biz fesih kavramini kullaniyoruz. Fesih, ileriye etkili olarak sézlesme iligkisini
ortadan kaldiriyor ama o ana kadar dogmus bulunan sonuglar varligini koru-
yor. S6zlesmeden ddénmede ise, gegmise etki sdz konusu oldugu igin, iliski,
timuyle bir tasfiye iligkisine donliyor ve adeta hi¢ olugsmamiscasina ortadan
kalkiyor, en azindan klasik teori agisindan. Ama ister dénme ister fesih de-
yin, ortak bir nokta var; nedir o; sdzlesme bagi ileriye etkili olarak ttimulyle ar-
tik ortadan kalkmistir. Feshin ya da dénmenin hilkim ifade ettigi anda sdz-
lesme sona ermistir.

Peki, sdzlesme sona erdidi halde, ondan sonraki dénem icin diyerek, ki-
racidan kira bedellerini nasil istersiniz? Kirac, kiraci olmadigdl bir dénem icin
kira bedeli 6deyecek. Kiralayan olmayan kiralayana. Bunun izahinin yapiima-
sl gerekiyor. Bu konuda doktrinde, cesitli gortsler ileri strdlmds. Alman Hu-
kuku, Fransiz Hukuku falan diye baglamayacadim, merak etmeyin, ama su-
nu stylemek istiyorum: Ortaya atitan goérlUsler, boyle bir dizenlemenin, yani
hentiz muaccel olmayan kira bedellerinin dahi kiracidan, feshe ragmen, iste-
nebilmesinin yerinde olup olmadidi, béyle bir diizenlemenin adalete ve hak-
kaniyete uygun olup olmadigi noktasinda yogunlasmaktan ziyade, bdyle bir
dizenlemeyi nasil izah edebiliriz, nasil gerekcelendirebiliriz, nasil temellendi-
rebiliriz yonline gitmis. Bunu nasil izah edebiliriz? Tabii, hiikme bir anlam ver-
meye caligiyor yazariar hakll olarak ama onu tartistiklari kadar, béyle bir di-
zenlemenin isabetli olup olmadigini tartismak da bence gerekli.

Ortaya atilan gorisleri 3 ana baslk altinda toplayabiliriz.

Birincisi, Fransiz Hukukunda kokierini bulmus olan bir géris. Argun Ké-
teli'nin Fransiz kaynaklarina dayanarak yazdigdi doktora tezinde de ¢ok de-
tayll var, kendisi bu gorlse taraftar dedil ama, bu izah tarz1 su: "Hentz mu-
accel olmayan kira bedellerinin dahi kiraciya ylklenmesinin adi, cezai sart-
tir'. Bazen de sdzlesme cezasi kelimesini kullaniyorlar "bu bir cezadir; cezai
sart" hUkmUdir. Maksat, kiracinin sdzlesmeye riayet etmesini saglamaktir.
"Sozlesmeye aykinlik gergeklestiginde bu hikmin igi dolar ve bu bir cezai
sart htikmU olarak devreye girer. Kiraci da bu cezayi karsilamak durumunda-
dir" diyorlar. Argun Kételi'nin buradaki izahi "eger finansal kiralamanin mahi-
yetini kira stzlesmesi olarak kabul edersek, o zaman bu géris isabetlidir; bu
da bir cezai sarttir" seklinde. "Kira halinde cezai sarti kabul edebiliriz" diyor.
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Yalniz, sunu hemen belirtmek istiyorum ki, bu gériise taraftar olursunuz
veya olmazsiniz, bu ayri ama, bu goérlistin adi yanhs. Neden ? Cezai sart kav-
ramindaki “sart" kelimesi neyi kastediyor ? Kayit, sézlesme kaydini. Cezai
sart kelimesinin Almancasina da bakarsaniz, her haltikarda, ya stzlesme ce-
zas| anlamina geliyor ya da cezai sart, bizimki gibi. Cezai sart, ancak taraf
iradelerinin Grdnd olabilir ve ancak sézlesmeden dogabilir. Kanundan dogan
cezai sart olamaz, dislnllemez. Kavramsal olarak miimkiin degil. O halde
buna cezai sart gorisli zaten diyemezsiniz. Burada, bir cezai sart degil, yap-
tinm stzlesmeden kaynaklanmadidi ve dogrudan kanun hikmii ile empoze
edildigi icin, bir 6zel hukuk cezasi s6z konusu olabilir. Buna cezai sart de-
mek, zaten bastan gocugdun ismini yanlis koymak oluyor. Cezai sart gbrisl
adlandirmasi yanlistir. Burada sézkonusu olan sey "6zel hukuk cezas!” veya
"6zel ceza" denilen apayr bir kavramdir ve bunun cezai sartla fliskisi, sade-
ce ceza kelimesi benzerliginden ibarettir. Cezai sartla higbir iligkisi yok.

Bu gorise katiliyor degilim tabii ki; ama en azindan ismini dogru koymak
gerektigini dUslintyorum.

Ikinci gériis, sevgili meslektagim Altop’un savundugu "miispet zarar taz-
minati* gérlsl; yani "henliz muaccel olmayan kira alacaklarinin, kira bedel-
lerinin, feshe ragmen kiracidan istenebilmesini, bir mispet zarar tazminati
adi altinda izah edebiliriz" diyor. Burada, tabii, gikis noktasi su: Ister fesih is-
ter dénme olsun, sbzlesme artik sona erdidine gére, ondan sonrasina iliskin
bir talep varsa, bu, kira olamaz, olsa olsa bir tazminat olabilir.

Tabii burada, Altop’un katildigi goriis, hakim gértsten farkl. Hangi nok-
tada farkli? Glnkd hepimiz biliyoruz ki, hakim gériise gore s8zlesmeden
donme halinde ancak menfi zaranin tazmini istenebilir. Niye oyle oldugunu
ben de hep distinmistimduir ama hep hakim goris budur. Peki hakim g6-
rtig o, devam edelim, ama azinlik gériisli -ki gittikge de taraftar topluyor,
Ozellikle Alman Hukukunda gok ciddt taraftarlar var- alacakl s®zlesmeden
dénme Uzerine nigin sadece menfi zarar tazminatiyla, Serozan’in deyimiyle
kiglik tazminatla yetinmek zorunda kalsin. Bunun bir mantigl yok. Kaldi ki,
sistemimizde, feshe veya dénmeye ragmen olumlu zararin tazmininin istene-
bilecedi pek gok hal vardir. iste *Finansal Kiralama Kanunu madde 25 fikra
1 de bunlara yeni bir istisna daha getirmektedir" diyor Altop arkadagimiz ve
"bu bence, bir milspet zarar tazminatidir diyor. Buna iligkin Alman Hukukun-
daki kabulleri de veriyor.

Bugln zaman, Tirkiye'de yapilan her bilimse! toplantida oldugu gibi,
mutlaka kayacaktir, kaydi da. Onun igin, detaylara girmeyecegim ama Al-
manya’da finansal kiralamaya iligkin 6zel diizenleme olmadigi halde, su ka-
bul var: Kiralayan malin iadesini isteyebiliyor. Fesih ile fiilen iade arasinda ge-
gen stre i¢in, sdzlesmedeki kira bedeline endekslenmis bir tazminat tutarini
da talep edebiliyor. Bu, Alman Hukukunda genel kabul géren ¢OzUmdir,

Peki, kiralayan muacceliyet kazanmamis kira bedellerini de isteyebiliyor
mu? Burada, kargimiza bagka bir sey ¢ikiyor. Bugiin, Alman Hukukunda,
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hem sdzlesmeyi feshedip hem de ondan sonrasi igin hentiz muacceliyet ka-
zanmamis kira bedellerini talep edebilecediniz yolundaki bir kaydi finansal ki-
ralama stzlesmesine koyarsaniz, bu, Genel Islem Sartlar Hakkindaki Kanu-
na aykirt saylhyor ve kabul edilmiyor.

Peki, bunu nasil izah ediyorlar? Altop’un degerli doktora tezinde ¢ok gii-
zel izahini bulmus ve bayadi da taraftar toplayan bir goriis: "Burada artik,
muUspet zarar tazminatina dogru bir yénelme olmak zorunda; muacceliyet
klozunu, gétirl bir tazminat olarak kabul edersek kurtarabiliriz ve ancak o
sekilde bunu mesrulastirabiliriz" diyortar.

Kiracinin bakiye, muacceliyet kazanmamis kira alacaklarini pesin 6deme-
yi teklif edebilecedi, bu konuda indirim isteyip isteyemeyecedi, ciddi problem
olarak, belki gliniimlz Tirkiyesinde de giindeme gelecektir; ama herhalde,
henliz dyle bir kiract ortaya ¢ikmadigi igin, problem de ortaya ¢ikmamis.

Kiract "Tamam, muacceliyet kazanmamis kira bedellerini 6deyeyim ama
hepsini pesin 6deyeyim, bana refinansman faiz orani tizerinden su kadar in-
dirim yapin" derse, Aliman Hukukunda bdyle bir talebin de kabul edilmesi ge-
rektidi sdyleniyor.

Uclincii géris, finansman tutarinin geri déniist gériisil. Bu goris aslinda,
hukuki nitelik belirlemesi yapan ve mispet zarar tazminatl géristnden fark-
Il olan bir goris degdil bence. Biraz sonra arz edecedim. Bu goérls diyor ki
"feshe ragmen, heniliz muacceliyet kazanmamig kira bedellerinin de talep
edilebilmesini anlamak zor dedil. Bunu, bir sekilde izah etmek mumkundur."
Nasil? "Finansal kiralamanin yapisiyla izah edebiliriz" diyorlar.

Bunu, Muhterem Hocam Kuntalp ile birlikte, Argun Kételi de savunuyor.
"Finansal kiralamada sirket, malin geri dénlstyle ilgilenmiyor. Onun i¢in mu-
him olan, sadladigi finansmanin kendisine ekleriyle birlikte geri dénmesidir,
malin degil. Zaten mal geri déndidinde, dederi ya sifir ya da sifira yakin olu-
yor. Artik teminat islevinden ¢ok sey yitirmis oluyor. Onun i¢in burada daima
agirhkl unsur, finansman unsurudur. Bu da kiraci acisindan tek parga bir
borgtur. Kira taksitleri gibi degerlendirmeyiniz bunu" diyorlar. "Kiraci, aldig
finansmani kiralayana iade etmek borcu altindadir. Bunun bir kismint hen{iz
jade etmediyse ve bu, fesih sonrasina sarktlysa, bunda sasilacak bir sey
yok, anormal bir sey degil. Tek parca olarak almis oldugu bu borcu, o sekil-
de iade edecek. Taksitler halinde ddeyip 6dememesi &nemli degil fakat fe-
sih sonrasina sarkan kisimlar kira taksitleri degil. Bu finansmanin artik kismi-
dir, onu da iade etmek zorunda tabii ki. Ustelik leasing sirketinin Ustlendigi
rizikoyu dlsUnUrseniz, bu riziko karsisinda bdyle bir hiikiim hi¢c de adalete
aykirt degildir. Finansmanin geri déniislnin sadlanmasi amacina hizmet
eder" deniyor.

Burada, malin degerlendirilmesi noktasinda, Argun Koteli’de higbir sey
bulamadim. Yalniz, Kuntalp Hocamizin gdriist su: "Nasil ki, rehinli alacakl
mall sattirarak degerlendirip, alacagini satig bedelinden tahsil ediyorsa, Fi-
nansal kiralama sirketi de mali dederlendirmekien elde ettigi miktar kiracinin
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borcundan diigmeli, hatta, malin satig bedeli borg tutarindan fazlaysa onu ki-
raciya iade etmelidir® diyorlar.

Kanaatimi, kisaca belirtiyorum. Bir kere, sézlesme cezasi goriisii, diizel-
tilmis ismiyle bile olsa, bence kabul edilebilir, kabule sayan bir goriis degil.
Neden? Clnkd, bir normda, ¢zel cezanin, hani cezai sart dedikleri yaptirimin
sOz konusu olabilmesi igin, kanun koyucunun cezalandirma amaciyla hare-
ket ettigini gérebilmeniz lazim o kanundan, o normlar demetinden. Ben, Fi-
nansal Kiralama Kanununda, hikiimleri tek tek bu agidan distinerek incele-
dim. Evet, finansal kiralama sirketinin gikarlarini korumaya yénelik bir gayret
var, bu net ama bunu sirf finansal kiralama sirketlerini koruyalim diye yapmi-
yor Kanun. Bence sunun igin yapiyor: Kendince —katilirsiniz, katiimazsiniz-
adil bir denge kurmaya galigiyor ve leasing sirketleri tirkmeden fonlama ya-
pabilsinler, yeni dogmus bu gocugun biylimesine yardimei olalim, sirketleri
fon saglamaya tesvik edelim, o agidan bir kollama var. Yoksa, bu adalet den-
gesine aykin bir kollama gayretiyle yapilmig bir sey degil gibi gortintiyor. Ust-
lenilen riskin blytikliigne bakarsaniz, tabii ki bu emniyet subaplarinin da bu-
lunmasl gerekir diye distniyorlar.

Simdi, kiraclyl cezalandirma amacini gésteren higbir hiikiim yoksa, siz
buna cezai sart, dogru deyimle 6zel ceza hilkmiidir diyemezsiniz. Bu bir ce-
za degildir. Kaldi ki, bu bir ceza olsaydi, Kanunda ayrica, bunu asan zararin
da tazmini konusunda bir diizenlemeye gerek kalmazdi. Yapacaginiz sey;
ceza tutarini yliksek tutardiniz, olur biterdi. Bu kadar basit. Kanun koyucu,
hem muaccel olmamis kira bedellerini isteme hakkini size veriyor hem de
varsa, bunu asan zararin dahi tazminine imkan taniyorsa, bu ceza olamaz, ol-
mamali. Nitekim, bu tiir ceza hikiimleri dngéren normlara baktiginizda -ki
Ozel ceza, gok eski donemlerden kalma, Ceza Hukuku ile Medeni Hukukun
hentiz sinirlanini tam ayiramadigi dénemlerden, ylizyillar Stesinden kalma bir
kavramdir ve Ozel Hukukta bugtin érnekleri gok ¢ok sinirhidir - onlarda taz-
minata ayrica yer verilmiyor. Ozel ceza uygulaniyor, bitti. Hem ceza hem taz-
minat olmaz. O halde, burada eder munzam zararin tazmini gibi, ek bir taz-
minat yolu agiliyorsa, ilki ceza olamaz.

Nedir bu? Bence burada bir olumlu zararin tazmini s6z konusu ve bu iki
dilim halinde digtintliyor. Kiralayanin fesih yliziinden ugradigh zarar, bir ke-
re her hallikarda yani asgari olarak, onun ifaya olan menfaati bakimindan,
hentiz muacceliyet kazanmamis kira bedelleri kadar olacaktir; bunu istesin.
Tazminatin ikinci dilimi olarak da, eger varsa, kanitlamak kosuluyla zararin,
askin zararini da talep etsin diye distiniiyor kanun koyucu. Aynen temerriit
faizi - munzam zarar iligkisinde oldugu gibi. Temerriit faizini asan zarariniz
varsa, ispatlayarak, 105 inci maddeye gére nasil ki munzam zarar tazminati
isteyebiliyorsunuz ve biliyoruz ki temerrit faizi de gétirl de olsa sonucta bir
tazminattir; ceza degil. Tazminat ve tazminat, gayet uyumlu. Burada da ayni
durum var diye distntyorum.

Tabii bu, miispet zarar tazminati gériisiinii benimsemem, finansmanin
geri dénislinl saglama gorlstinii reddetmek anlaminda degil. Nicin biliyor
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musunuz? Erden Hocam mutlu olsun diye s6ylemiyorum. Bence, bu iki go-
ris, zaten farkll degil. Bunlar, birbirlerini tamamlayan goérisler. Nigin? Al-
top’un savundugu muspet zarar tazminatt gorist, bu hikmin hukuki niteli-
gini belirliyor, ona bir hukuki elbise giydiriyor. Kuntalp Hocanin goriglyse,
bu elbisenin nicin giydirilmesi gerektigini anlatiyor; yani hukuki niteligin nigin
bu sekilde olmasi gerektiginin izahint yapliyor.

Evet, finansmanin geri donlsl mutlaka teminat altina alinmall ve bu da
saglam bir tazminatla olmali. O, felsefesidir isin ; bu da niteligi. Bunlar, birbi-
tine aykirl gorUsler dedil. Ben, en azindan, dyle yorumluyorum.

Peki, ne yapiimall? Buglnk( durumda, acaba sistem nasil yorumlanma-
1?7 Yargitayin uygulamasina baktim, isik tutan bir sey olabilir diye; ¢linkii uy-
gulamast da canli. Hemen belirtmek isterim ki, hentiz muacceliyet kazanma-
mis taksitlerin de istenebilmesinin hukuki niteliginin ne oldugu konusunda ya
da Yiksek Mahkememizce ne sekilde algilandidl konusunda bir karar yok. 4
karar tespit ettim. Uzun uzun anlatmayayim numaralarini, nemli dedil, zaten
hafizanizda da kalmaz. Bu 4 kararin 4’0 de, 25 inci maddenin dogrudan ve
basitge uygulanmasina iligkin.

Tabii, Yargitaya hak vermemek de mimkiin degil. Nigin? Biraz sonra atz
edecedim. Acik kanun hikmUni yok farz edemezsiniz. Getirilmesi dogrudur,
yanhstir, bunun tartismasini da Yargitay yapamaz. Eger Kanun agikca diyor-
sa ki, henliz muaccel olmayan taksitleri de isteyehilir, kiralayan bunu isteye-
bilir, Yargitay da bunun uygulanmasina tabii ki destek verecektir. Nitekim &y-
le yapmis. Cok dogal olarak "finansal kiralama sirketi, hentiz muacceliyet ka-
zanmaimis taksitlerin de 6denmesini isteyebilir, isteyecektit" diyor. Bunun
adinin ne oldugu konusunda bir nitelendirme yok.

Peki, finansal kiralama konusu malin milkiyeti acaba kiralayan tarafindan
mutlaka de@erlendirilmeli, satiimall ve bu kiracinin borcundan distilmeli mi?
Bu konuda bir karar aradim, 1 tane karar buldum, bulabildim ama maalesef
onda da buylk bir firsatin kagimldiging gordtim. GClnkd Yargitayimiz burada,
Isvigre Federal Mahkemesinin ¢ok sikga yaptigi gibi, etrafindan hemen dola-
sivermis problemin. Aslinda, ¢dziim igin glizel bir firsatti, biz de isterdik 63-
renmeyi. Neden? Problem su: Somut olayda, leasing sirketi, kiraci tarafindan
iade edilmis mali degerlendiriyor, diyelim 10 bin dolara satiyor. Bunu acaba
kiraciya karsl olan faraza 100 000 dolarfik alacagindan digecek mi? Dismek
zorunda mi, dedil mi, hig tartisiimiyor, oraya hig¢ giriimiyor. Kararda séyle di-
yor: "Efendim, zaten bu miktan diisecediz ¢lnkl bunu leasing sirketi de ka-
bul etti. Bu miktarin indirilmesi, davaci sirketin de kabullnde oldugundan, o
indirilecektir" diyor.

Simdi ben bundan su sonucu gikariyorum: Indirimi sadece finansal kira-
fama sirketinin kabulline badladidina gére, demek ki Yiksek Mahkeme bu
konuda bir ihtilaf ¢iktidinda, aksini sdyleyecek; yani -Argun Kételinin de sa-
vundugu gorls- "finansal kiralama sirketi, mal degerlendirmek zorunda de-
gil. Mali degerlendirdiginde de bunu, kiracinin borcundan dismek zorunda
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degil" diyecek herhalde diye de korkuyorum; ¢iinkli ben aksi dislincedeyim
ve bu konuda Kuntalp Hocama da katiliyorum.

Bugln, ne yapiimall, onunla bitiriyorum. Iki ayn sey yapmaliyiz. Biz hep
elestiririz ama genelde, peki nasil olmali, onu sdylemeyi pek istemeyiz; ama
ben elimden geldigince sdylemek istiyorum. Tabii, simdilik beni baglayacak;
ama ne kadar baglayacagini bilmiyorum. Sadece sesli diistinmek istiyorum.
Soyle bir teklif belki... Kanun degisikligi yapildigi takdirde, bu sistem nasil
dlzenlenmeli, sistemde acaba nasil bir diizenleme yapiimasi gerekiyor?
Bence sdyle olursa, herhalde iyi olur ama emin de degilim, tartisilsin istiyo~
rum. Okumak zorundayim; gtinkii hala dizeltiyorum su anda da. Soyle bir
madde belki getirilebilir, $6yle bir diizenleme: "Kiralayan fesih sonrasinda,
malin iadesini, fesih aninda muaccel olan fakat halen édenmemis bulunan
taksitlerin 6denmesini ve ugradigi olumiu zararin tazminini kiracidan isteye-
bilir." Bunu bir koyalim. Devam: "Kiralayanin talep edebilecegi tazminat tu-
tar, henliz muacceliyet kazanmamis kira bedelleri toplamindan az olamaz.
Malin kiralayana iadesi Uzerine kiralayan tarafindan degerlendiriimesiyle el-
de edilen tutar, sayet mal tazminat talebi tarihinde hentiz degderlendiriime-

migse, o tarihteki rayi¢ piyasa degeri tazminat miktarindan indirilir" diyebili-
riz.

Bdyle bir sistem kurarsak, iyi olur diye dugtintyorum, sadece tartisilsin is-
tiyorum,

Tabii, arada blytk bir fark olacak, mevcut sistemden ne farki var ki, diye
dislnenler oldugunu saniyorum. Cok biiytik fark var. Mevcut sistemde "he-
ntiz muacceliyet kazanmamis kira bedelleri" deniyor ama stzlesmede feshe-
diliyor. Feshe ragmen, artik sona ermis iligkiden, iliskiyle adlandirimig bir se-
kilde bir bedel isteniyor. Bu garabet ortadan kalkacak. Hentiz muaccel olma-
mis kira bedelleri kadar bir miktar, kira bedeli degil, tazminat adi altinda iste-
nebilecek. O zaman da, bu gariplik 6nlenmis olacak. Arti, malin degerlendi-
rimesinden elde edilen tutarin diistriilimesi de kiraci lehine olumlu bir gelis-
me olacak.

Peki, bugiin igin ne yapalim? Kanun degismedigi ve boyle kaldig stirece
ne yapabiliriz? Kiracinin (izerindeki bu agir yiikil nasil hafifletebiliriz? Bence,
bunun yolu yok. Bu ytikiin hafifletiimesi miimkiin degil, agik, mevcut Kanun
hiikmUn(i yok farz edemezsiniz ve mutlaka kiraciya bindirilen agir yiiki azal-
talim diye de, bunu, nehri tersine akitmak gibi, zorlayarak, kapsamini daral-
tamazsiniz. Bunun igin yapilacak bir sey yok.

Belki su olabilirdi: Hikmin uygulanmasi, dirtstlik kuralina acikca ay-
kir sonug veriyor olsaydi, o zaman 6rtiilii bir kanun boslugu distndlebilir
ve hakimin Medeni Kanunun 1 inci maddesinden kaynaklanan hukuk ya-
ratma yetkisiyle bu bosgluk doldurularak, adil bir denge kurulabilirdi fakat
bence su haliyle dirUstliik kuralina aykirt bir sonug verdigini stylemek ve
ortll bir kanun boglugu bulundugunu distinmek de zor geliyor ama tek
yapilabilecek sey, bu hiikim degismedidi slirece, varsa kanun boslugu
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kavramindan hareket etmek ve sonuca gitmektir. Su anda, bunun diginda
yapilabilecek bir sey oldugunu zannetmiyorum ama buglnki sistemde
dahi, malin kiralayana doéntslyle degerlendirilmesinin ve elde edilecek
dederin tazminattan indirilmesinin mimkin olduguna eminim.

Eminim diyorum, bu bilimsel bir yaklasim degil belki, kinamayin beni;
¢linkli, Kanunumuzda o kadar ¢ok 6rnedi var ki... Cismani zarar halinde, bi-
risi bana garpsa otomobiliyle, 2 ay ise gidemesem, 2 ay ise gidemedigim
icin yoksun kaldigim kazanci isteyebiliyor muyum; isteyebiliyorum. Bitin
kitaplara bakin ayni érnek var; ama 2 ay evde oturmakla tasarruf ettigim yol
mastraflarinin da tazminattan diistimesi gerekiyor; bu konuda Kanunda acik
diizenleme olmadidi halde. Demek ki, Kanunumuzda ag¢ik¢a diizenleme ol-
masa bile, elde edilen birtakim yararlarnin denklestirilmesi gibi bir ilke de var.
Bu ilke gercevesinde, bugliin hicbir yasal dizenlemeye gerek kalmadan,
malin degerinin, kiracinin borcundan disilmesinin zorunlu oldugu kanaatin-
deyim.

Tesekklr ederim.

BASKAN - ISIL ULAS

Sayin Barlas’a bu glizel agiklamasindan dolayi tesekkir ediyor ve son s6-
z() Fider Yénetim Kurulu Baskani Sayin Dursun Akbulut'a veriyorum.

Sireniz 20 dakikadir; bunu en glzel sekilde kullanacaginizdan eminiz.Bu-
yurun.

DURSUN AKBULUT - Fider Baskani

Tesekkir ederim. Ben, konusulan konularla ilgili bir iki yorum yapmak is-
tiyorum.Hocam, bir tanesi, bu icra iflasla ilgili olarak, borca batik demek, sir-
ketin net isletme sermayesinin negatif olmasi mi demek, yoksa sirketin pa-
siflerinin, aktiflerinden daha blyk olmas! mi demek? Bunu acgiklarsaniz, ben
yeni Kanunla ilgili olarak, ona gbére yorum yapacagim.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

Borca batiklik, icra ve iflas Kanununda, pasiflerin aktiflerden fazla olmasi
seklinde tanimlanmus. Ticaret Kanunu, bdyle bir tanim vermiyor, ama ticaret
literatlrtinde kast edilen sudur: Sirketin borglarini, sirketin varliklaninin karsi-
lamamas! demektir. Kirmizi bilanco dedigimiz bilangodur; yani sirketin varlik-
larinl, muhtemel satis degerleti ile sattigimizi farz etsek, ortaya ¢ikacak olan
para, sirketin borglarinl 6demeye yetmeyecek demektir. Borca batiklikla kast
edilen bu. Ki, aktifin pasiften az olmasi da hemen hemen ayni anlama geli-
yor.
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DURSUN AKBULUT

Simdi Hocam, buna bakti§imiz zaman, pratikte, sirketlerin borglarini 6de-
memelerinin iki nedeni var. Bunlardan biri, sirketin net igletme sermayesinin
negatif olmasl, bir digeri ise, pasiflerinin aktiflerinden biiylik olmas.

Simdi, eder bu yeni Yasada, borg alacaklilarin sira kaydirmasi, asagiya
dogru gelmesi, bir sirketin net igletme sermayesi negatifse; yani aktifi pasife
esit olmasina ragmen, net isletme sermayesi negatifse, hakikaten sirkete bir
isletme sermayesi yaratabilir; ¢linkli kisa vadeli borglardan, uzun vadeli
borglara gelecektir. Dolayisiyla sirkete, gelen tutar kadar ilave bir isletme ser-
mayesi yaratacaktir. Bu da, sirketin gelecekte calismasinin devamina imkan
verecektir, ama bir girketin eJer pasifleri aktiflerinden buytkse, bu yeni du-
zenlemede, sirket ortaklarinin ilave para koymalar hususunda mutlaka bir
dizenleme getirilmesinde fayda var.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

Onda fayda oldugu muhakkak da imkan var mi? Yani, sirketin ortaklarinin
para koymaya imkéanlar yoksa, bunu kanunla temin edemezsiniz ve temin
edemeyince, bu durumda da, iflasa gitmekten bagka gare kalmaz. Onun igin,
biz kalkip ne Icra ve iflas Kanununa ne de Tiirk Ticaret Kanununa, borca ba-
tik bir sirkette, ortaklar sirkete para koymaya mecburdurlar diye bir hilkiim
koyamayiz.

DURSUN AKBULUT

Bir diger husus ise, zellikle iflasin ertelenmesi kararyla ilgili olarak, sir-
ketin bu duruma nasil geldigidir. ok énemli, ¢linkii bizim gérmiis oldugu-
muz, kargilagmis oldugumuz konularda, genellikle sirket ortaklan hakikaten
sirketten para kagirarak sirketi bu duruma getirmis; yani sirketin faaliyetinden
dolayr zarar degil de, sirket ortaklar kesinlikle kétli niyetli davrandig icin sir-
keti bu duruma getirmig. Bunlarin da g6z éniine alinmasinda fayda oldugu
dislincesindeyim; yani sirketin bu hale nasil sokuldugu énemli. Giinkii eger
sirket ortaklari hakikaten k&t niyetliyse, bundan sonra da, iyi niyetinden
stphe etmek lazim.

ikincisi ise, bu arada sirket ortaklarinin mal kagirmamasini engellemek ge-
rekiyor, ¢UnkU eger bir borglu hakikaten alacagina bir vade taniyorsa ve de
erteleme talebi gelmigse, sirket ortaklarini bu stire igerisinde, bu faaliyetten
dolayi elde edilecek geliri bir sekilde sirketin digina ¢ikarmamasi seklinde bir
onlem de getiriimesinde fayda var.

PROF. DR. UNAL TEKINALP
Muisaadenizle bunu cevaplayayim.

Bu 6nlem var. Sebep su: Ertelemeyle birlikte kayyim tayin ediyor. Kayyim
tayin ettiginde, ya yénetim kurulunu tamamiyle isten el gektiriyor veya Tica-
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ret Kanunundaki dlizenlemeye gbre, eder yénetim kurulu gérevde kaliyorsa,
yonetim kurulunun bitin kararlarinin gecerliligi, kayyimin onayina baglani-
yor. Demek ki esas itibariyle, kayyim dolayisiyla, malin disariya kagmasi 6n-
lenmis oluyor; ama benim kanaatime gére problem, var olan malin disan
kacmasinin dnlenmesi kadar, sirketin niye bu duruma geldigi meselesi diyor-
sunuz. Ticaret Kanunu Tasarisinda bir yenilik var -imkan nispetinde bunlari
onlemek icin sdyliyorum- artik sirketle ortadi arasinda, pay sahibi arasinda
cari hesap mukavelesi yasaklaniyor. Hem hukuken yasaklaniyor hem de ce-
za hikmdi altina aliniyor; yani bir sirket ortagina bor¢ veremez. Sermaye ar-
timlarini ortak sirketten finanse edemez, bu konuda birgok hiikiim var. Ama
sunu séyleyeyim ki, Turkiye'de sirketlerin bu hale gelmeleri iki sebepten do-
guyor. Bircok sebepten ama, bunlardan bir tanesi de krizler.

1.Krizler gelince, bir devaliiasyon, sirketin borglarini birden katliyor. Bir
gecede veya birkag gln icerisinde sirket, borca batik hale gelebiliyor. Bunu
da, hukuken onleyebilmenin imkan yok. Hukuk, bunlara higbir sekilde ¢are
bulamiyor.

2. Hukuk, kdtl ybnetime de ¢are bulamiyor.

Onu da s6yleyeyim. Yeni Ticaret Kanunu, profesyonellesmeye ¢zel olarak
Bnem vermig ve o hukimleri getirmistir. Ve "corporate governance” ilkeleri-
ne uygun olarak, sarih bir htikmtmUz de vardir, o da su: Yonetim Kurulu bir
erken teshis komitesi kurmak mecburiyetindedir; yani, tehlikeyi erkenden
teshis edecek, devamli ¢alisan bir komite. Bu komitenin 2 ayda bir sirkete ra-
por vermesi, sirketin durumunun nereye gittigini bildirmesi ve kdttye gidiyor-
sa, bltln dnlemleri gdstermesi icap eder. Onun icin ben Ticaret Kanununda-
ki hdkUmlerin, buttinlyle uygulanmasi halinde, dederlendirilmesi halinde, ha-
kime verilecek projedeki dnlemlerin, sarih énlemler oldugu; yani bu komite
tarafindan verilmis olan, denetci tarafindan verilmis olan énlemler oldugunu
s@yliyorum ama para yoksa, yapilacak bir sey yok.

Biraz evvel s6yledigimiz sira indirme meselesinde de hakim emredebilir
“para koyun" diye. Sermaye olmasa bile, ki bu sirketlerde codu defa serma-
ye artinmi yapmak da hukuka aykiri; ¢linkl boslugu ortadan kaldirr. Bu du-
rumda yapilacak sey, para konulmasidir; ama para yoksa, yapilacak hicbir
sey yok.

DURSUN AKBULUT

Cok tesekkdr ederiz.Benim bir diger konum da fesih sonrasi kira bedelle-
rinin tazmini ile ilgili.Hatta oraya gelmeden 6nce, kredi kurulusianyla ilgili bir
soru vardt. Leasing firmalar, kredi kurulusu mudur veya finansal bir kurulus
mudur diye,

icra ve Iflas Kanunu 150/t maddesinde, takip icin kredi kuruluslari ile il-
gili bir hak verilmis. Tabii, kredi kuruluslarinin anlamma bakmak lazim. Ba-
na godre, ben kendi sahsi fikrimi sdyllyorum, buradaki kredi kuruluslarinda-
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ki kasit; mevduat toplayan kurumlar, ¢linki netice itibariyle mevduat, ka-
munun parasidir ve kredi kuruluglarinin, bunu, diizenli bir aktif haline geti-
rip, kredi olarak verip, tekrar diizenli bir sekilde toplayip bunu mevduat sa-
hiplerine iade etmesi gerekiyor. Dolayisiyla, buradaki kredi kuruluslarina
verilen hakkin, aslinda mevduat toplayan kuruluglar anlaminda kullaniima-
sinin daha dogru olacag kanaatindeyim. Yoksa, bizim yaptigimiz is de bir
kredi, bir saticinin bir mali vadeli satmasi da bir kredi. Dolayisiyla biz, finan-
sal kiralama sirketleri olarak, biz bir kredi kurulusu degiliz, biz bir finans-
man sirketiyiz, bir finansal kurulusuz. Bizim faaliyetlerimizden bir tanesi de
kredidir; ama biz kredi kurulusu degiliz.

Kredi kurulugu derken de, belki ismini de degistirmek lazim, mevduat top-
layan kurumlar diye bir ayinm yapmak lazim, daha dogru olacak. Bir sirket,
mevduat topluyorsa veya finansman bonosu ihrag ediyorsa; yani halkin pa-
rasini topluyorsa, o zaman bunlara, mutlaka mevduatin iade edilmesi agisin-
dan, gabuk takip getirme imkani olmali, ama leasing sirketleri olarak benim
sahsi duglncem, biz bu anlamda bir kredi kurulugu degiliz, mevduat topla-
yan bir kurum degiliz, biz bir finansal sirketiz. Bizim yapmis oldugumuz faali-
yetlerden bir tanesi de kredidir, biittin diinyada da bé&yledir.

Leasing sirketleri iki tiirlu faaliyet gtsterir. Biri kredi dedigimiz; yani finan-
sal leasing dedigimiz, sadece mali teminat olarak alip, bunun karsiligi finans-
man yapmis oldugumuz iglemlerdir. Bir diger iglem ise, operasyonel leasing
dedigimiz iglemdir. Burada ise, finansmanin yaninda, mala iligkin de risk ali-
nir ve orada maldan da sorumluyuz biz. Dolayisiyla, sézlesmenin feshine bu
agidan baktidimiz zaman, eder bir iglem finansal leasing ise; yani tamamen
kredi amagh olarak verilmis bir islemse, o zaman bizim, kira bedellerinin ta-
mamini tazmin etme hakkimiz vardir; ¢linkl o artik kira bedeli degil, bir kre-
dinin anaparasidir; ama eger biz operasyonel leasing yapiyorsak; yani mala
iligkin bir risk aliyorsak, o zaman, buradaki kira bedelleri, bir kredi degil bir ki-
ra bedelidir. Belki ona iliskin soyledikleriniz, gercekten gegerli olabilir; ama
nasil diizenlenecek onu bilemiyorum. Ancak prensip olarak bir islem finansal
leasingse, o kredi demektir. Dolayisyla, kredi dediginiz zaman da, kiraci bel-
li bir bedel 6demigse, geriye kalan bedel, zaten anapara demektir. Bu ana-
paray! da bizim tahsil etmemiz fazim.

Son olarak, bir seyi daha s6ylemek istiyorum. Hakikaten, artik mevcut Ka-
nun bize dar gelmeye bagladi. Bizim mutlaka bir sekilde bu Kanunu ve tanim-
lar - bana gdre bunlarin hepsi biraz kavram karmasasindan ileri geliyor- yerli
yerine koyup, belki leasing kelimesini kullanmamiz lazim; finansal kiralama ye-
rine belki leasing kelimesini kullanmamiz lazim. Belki yabanci bir kelime: ama
hi¢ degilse ayinmi iyi yapabilmek icin, yeniden degerlendirmek lazim.

Kanunun mutlaka yeniden gézden gegirilmesi lazim, ilave birtakim unsur-
larin konmast lazim. Alt kiralama, zilyedligin devri gibi islemlerin mutlaka ye-
ni kanunda yer almasi lazim.

Benim sdyleyeceklerim bu kadar.Tesekkr ederim.
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BASKAN- ISIL ULAS

Seckin konuklar, bu sekilde, panelist arkadaslarimiz, kendiletine taninan
slire igerisinde agiklamalarini bitirdiler.

DURSUN AKBULUT

Ben bir anons yapmak istiyorum.

BASKAN - ISIL ULAS

Buyurun.

DURSUN AKBULUT

Onuimiizdeki sene, 2005 yilinda, Dinya Leasing Konferanst, Turkiye'de
yapilacak. Bunu buradan duyurmak istedim. Belki yeni kanun ¢ikmadan on-
ce faydal olur. Tesekklir ederim.

BASKAN- ISIL ULAS

Simdi yarim saat bir ara verecegiz. Daha sonra da soru cevap bdlimine
gececediz.
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BASKAN - ISIL ULAS

Simdi Sorular ve Cevaplar bélimiine geciyoruz. Sorularimiz kisa, 6z ola-
cak. Konusmacilarimizdan da ayni sekilde cevap bekliyoruz ki, programimi-
zl sUresinde tamamlayalim.

Bir de benim sizlerden hakim olarak ricam, soru sorarken, dzellikle daire
mensuplarina, Yargitay mensuplarina ve hakimlere soru sorarken, genel an-
lamda soru sorahm.

Bu gergevede, sorularinizi aliyorum.Buyurun.

Av. HALIL ALDIRMAZ - TEB Leasing

Saygideder Hocam Sayin Prof.Dr.Unal Tekinalp’e ydneltmek istedigim bir
sorum var. Uygulamada sahis firmasi diye tabir edilen, gergek kisi tacirlerin,
Ticaret Kanunu 152 anlaminda nevi degistirme yontemi kullanarak, baska bir
ticaret sirketine dénlismesi mimkin mudur?

Biz, Fider hukukculari olarak, mumkin olmadid dislincesindeysek de,
benim rastladigim bir tescil karari var. 11 inci Hukuk Dairesinin 1984 yilinda
bu konuda, 152 anlaminda, sahis firmasinin tim aktif ve pasifiyle bir anonim
sirkete donlismesine iliskin bir tescil kararina, sahis firmasinin nevi degdistir-
mesi suretiyle ticaret girketine donisebilece{i yéniinde bir kararina rastladi-
gim igin bu sorumu ydneltiyorum.Tesekklr ederim.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

152 nci maddede yer alan, tlr degistirmeye iliskin o tek hUikimitk kural,
yeni tlrd se¢cmekte tam bir serbesti tanimaktadir ve bir yasak da getirme-
mektedir; yani bir sahis sirketi, bir sermaye sirketine dénusebilecegi gibi, bir
sermaye sirketi de bir sahis sirketine ddnusebilir.

Borclar Kanununun, yaniimiyorsam 181 inci maddesi de, tek kisi isletme-
sinin, kolektif ve komandit sirkete donlsebilecegdini ve bu yolla kolektif ve
komandit sirkete donustlkten sonra da, sermaye sirketine déntsebilmek yo-
lunun agilmis oldugunu séyleyebilirim. O, cok modern bir htikUimdr ve Yar-
gitay da sizin rastladiginiz o tek kararinda degil, birgok kararinda da benzer
hiukimleri 8ngdrmiistlr, benzer igtihatlar vermistir,

Hazirlanmakta olan ticaret kanununda, tir degistirmeye 20 madde aynil-
mistir.

Sordugunuz sorunun cevabi; yine evettir. Yalniz yeni dlizenlemede, yeni
tlre gegisten itibaren, eski tirln alacaklilarinin korunmasina iligkin hikimler
geliriimistir, ama sunu sdyleyeyim ki, Yargitay, kararlarinda fevkalade bir hiz-
met gdrmis ve Ticaret Kanununda yer alan bircok koruyucu hidkmdi, sahis
sirketlerinin sermaye sirketlerine dénismesi halinde alacaklilari korumak ba-
binda kararlarina koymustur. Benim cevabim bu kadar.

99



BASKAN - ISIL ULAS

Bu soruyu soran arkadasimiz bu kararin tam metnini gérdii ma, okudu mu
acaba?

Av. HALIL ALDIRMAZ
Karart okudum efendim.

BASKAN - ISIL ULAS
Bu kararda da, sorularinizin cevaplari yeterince agiklanmaya calisiimis.

Av. HALIL ALDIRMAZ

Hocam, metin 152 inci maddede "ticaret girketleri" diye diizenlenmis ol-
dugundan, biz agikgasi oraya takildik. Sahis firmalarini bir ticaret sirketi ola-
rak diistinmedik. Sorumuz bu ylizden.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

Biraz evvel isaret ettigim gibi, Borglar Kanununun 181 inci maddesini dii-
stinecek olursaniz, sahis firmasindan sahis sirketine, sahis sirketinden de
sermaye sirketine dénis olabilir; yol agik. Tesekkir ederim.

BASKAN - ISIL ULAS
Bagka soru?

PROF. DR. HAKAN PEKCANITEZ

Ben Unal Hocama bir soru sormak istiyorum. Oncelikle, Unal Hocamin
aciklamalari, iflasin ertelenmesiyle ilgili, benim sabahleyin dile getirdigim
kaygilarin 8nemli bir kismini ortadan kaldird, biraz yiiregimize su serpti. Te-
sekkir ediyorum, Sayin Hocamizin agiklamalari igin.

Siradan gekilme s6zlesmesi diyebilecedimiz bu sézlesmenin, ézelikle Ti-
caret Kanununda diizenlenebilecedini distintyorduk. Bu ylizden, haddimiz
olmadidi igin, biz zaten boyle bir diizenlemeyi Icra ve iflas Kanununda dii-
stinmemistik. Beni dizenlemeyle ilgili en gok etkileyen husus, bagimsiz de-
netim kuruluglarnin, bu sermaye sirketlerinin basina getiriimesi oldu. Ozellik-
le, bunun, hem iflasin ertelenmesi bakimindan hem de sirketlerin diger dene-
timleri bakimindan gok daha saglikli, ok daha dogru yiiriyebilecegini disti-
ntiyorum. Ozellikle bu iflasin ertelenmesinde basvuru sirasindaki -biraz énce
Hocamin buyurdugu gibi- bilirkisi kurumunu énemli élgtide gereksiz hale ge-
tirecegini tahmin ediyorum; ¢link(i ayni uzlagma suretiyle yeniden yapilandir-
mada da bagdimsiz denetim kurulugunun hazirladigi bir raporun, daha sonra,
herhangi bir bilirkisi tarafindan degistiriimesi, farkli géris beyan edilmesi, co-
gu zaman imkénsiz olacaktir. Bu, 6nemli bir tasarruf olacak dava yonuyle;
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ancak benim Hocama sormak istedidim, bu kayyimin yetkileri bakimindan,
acaba Ticaret Kanununda -ki sabahta dile getirmeye calistigim- daha somut
bir sekilde yetkileri konusunda bazi diizenlemeler yapilabilir mi?

Bu konuda bir fikrim yok. Isvigre’de de bizdeki gibi hic bir sinirlama geti-
rilmemis ama mesela, bizim uygulamamizda, maddi hukuk bakimindan, gok
ciddi bir sekilde ihtiyati tedbir yoluyla miidahaleler s6z konusu, kayyima bu
sekilde yetkiler verilmeye caligiityor. Acaba, kayyimin yetkileri bakimindan,
bir de biraz dnce yine Hocamin soyledigi gibi, isletmenin bundan sonraki de-
vami bakimindan, Ticaret Kanununda bazi diizeniemelerin yapilmasi diisU-
ndlebilir mi?

Tesekklr ediyorum,

BASKAN - ISIL ULAS
Buyurun Sayin Tekinalp.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

Cok tesekklr ederim. Bir defa sunu sdyleyeyim: Projeye, denetleme ku-
rulusunun -bu 6zel islemde islem denetgisi olarak gérev yaplyor- sadece ge-
tirmis oldugu énerilerin dedil, ayni zamanda, biraz evvel séyledigim, Tehlike-
lerin Erken Teghisi Komitesinin, yillar igerisinde veya aylar igerisinde veya
son zamanlarda vermis oldugu raporiardaki énlemlerin de girmesini sadlaya-
cak bir dedisiklik yapmay! distinlyoruz.

Yurdaer Beyle, biraz evvel, bdyle bir teklif getirmeyi konustuk. Bu durum-
da, erteleme projesi somut bir hale gelecektir. Dursun Bey, bunun igerisine
ozsermaye konulmasi mecburiyetini 6ngdren bir hikmin distndilp dus-
ndlmedidini soruyor. Bunu da Komisyona gétlrecediz. Yainiz, bu kadar kisit-
layict olmak dogru olabilir mi, onu tartismamiz icap edecektir.

Simdi, hikmimlz séyledir bizim: Mahkeme kayyim tayin eder ve kayyi-
min gérevieti mahkemece tayin edilir diyoruz; yani biz style distndik, biz
ne kadar kazuvistik yazarsak yazalim, somut olayin ¢zelliklerine uygun gé-
revleri gbéremeyebiliriz. Halbuki hakim, 6niine gelen somut olayda, gerekli
olan gorevleri daha iyi tespit eder ve biz icra ve iflas Kanununda oldugu gi-
bi, 160 inci madde manasinda, Turkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayimlat-
mak yerine, bir defa bunun tescilini ve ayni zamanda da yayimlanmasini da
Ongdérduk.

Hemen sunu sdyleyeyim ki, bir projemiz de var; o da su: Her sermaye sir-
ketinin bir web sitesi olmasini ngériyoruz ve bu web sitesinde de, bu tip-
ten hususlann yer almasini dngérecediz. Bu, Avrupa Toplulugunun yakin za-
manda kurmus oldugu Ylksek Eksperler Komitesinin en basta yer alan dne-
rilerinden biridir; yani seffafligi saglamak icin behemehal mecbur tutun, web
sitesi olsun. Yine, Ticaret Sicili Gazetesiyle ilan edin, yine normal gazeteler-
le ilan edin; ama her seyi bir de web sitesine koyun, koydurtun, béylelikle
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tam manaslyla agiklik saglansin diye bunu da oraya gétirmek yoluna gide-
biliriz.

Kayyimin tayini, gérevleri, mahkemece verilen temsil yetkisi ve bunun si-
nirlari; yani biz kafi derecede agtigimizi diigtiniiyorum; ama arkadaslara tek-

lifinizi g6ttririm. Daha gok agmak icap ediyorsa, onu da agmak yoluna gi-
debiliriz.

Daha sonrasi igin ne olmali? Ben, kendi diigtincemi séyllyorum. Bana 6y-
le geliyor ki, Komisyonda da o hakim, bir sirket batiksa, ona nadiren yardim
edilebilir, eger disaridan bir sermaye konulmuyorsa.

Benim distinceme gore, hem lcra ve Iflas Kanununun 179 uncu maddesi-
nin a ve b hiikiimleri hem bizim hiktmlerimiz, daha ziyade su (imide baglani-
yor: Sirketin alacaklarinin vadeleri ile sirketin borglannin vadeleri uymuyor.
Borglarinin vadeleri daha 6nce gelmis, alacaklar ise daha sonra gelecek. Biz,
buna ferahlik yaratabiliriz; ama sirket batiksa, ortaklarinin elinde para kalma-
migsa, yoksa, higbir yerden bunu bulamiyorsa, bu sirketi yasatmak hukuken
de dogru degil. Onun igin mesela ben, icra ve Iflas Kanununda yer alan 4 se-
neye kadar gikan uzatmayi, ¢ok nadir hallerde uygulanmasi lazim gelen bir
durum olarak mitalaa ediyorum. Aksi halde, yapay bir yasatma olabilir.

Daha sonrasi nasll cereyan eder; cevabi su: Eger darbogaz asiimissa, ki
darbogaz vadelerin uymamasidir veya onlara yeni sermaye bulabilmek icin
stire tanimaktir, yani biz sirketteki hisselerimizi satacagiz, yeni ortak bulaca-
iz, bunu saglamaktir. Yoksa bir sirket, béyle suni teneffiisle ilelebet yasaya-
maz. Bu, bir imkan yaratmaktir. Su: Umidimiz kalmasin, su yapilsaydi, bu sir-
ket kurtulabilirdi, su olsaydt, bu yapilabilirdi. Bunun igin, 8ngériilmiistiir; yok-
sa bu bir gare muessesesi degil. Maalesef, cogu kisi bunu, batak sirketlerin
kurtariimasi seklinde anliyor; ama batak sirketlerin kurtanimasi demek, dev-
letin para koymasi demek. Bagka tirli yapilacak bir imkan yok ki, bence,
bunlar da yasatmak ekonomiye gok yararli bir sey olmayacaktir.

Bizde, birgok mekanizma var, Kanunumuzda yeni 1.000 tane madde var.
Bunu soylerken dil pelesengi olarak séylemiyorum, hakikaten bu kadar mad-
de yazildi, bir sliri model, mlessese konuldu; ama biitiin bunlar imkanlara
ve insanlara bagl. Bir kanun igerisine etik koyamazsiniz, bu miimkin degil.
Koyamayacaginiz gibi de, bir kanun, kendi kendine de para saglayamaz. Biz,
bu sartlar altinda calisabildik; ancak.

Gok tegekkir ederim, diger konulardaki takdirleriniz icin. Hakikaten bize
cesaret verdi; ¢link(l gok (izerinde durulmasi lazim gelen bir konuydu ve biz
de ¢ok careler diglinmeye gayret ettik; clinkli sdyledigim rapor, borca ba-
tiklik raporu yargisi ve 6nerilerin boyle bir denetgiye verilmesi, Isvigre’de de
yok. O, bizim getirdigimiz bir ¢caredir.

BASKAN- ISIL ULAS
Sayin Altop, buyurun.
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PROF. DR. ATIiLLA ALTOP

Tesekkirler Sayin Baskan.Ben Sayin Ozakman’a ve Sayin Barlas’a birer
soru yoneltecedim; ama ondan énce ¢ok kisa, bir noktaya da deginmek isti-
yorum.

Degerli dostum Sayin Barlas, "bu 25 inci maddenin birinci fikrasiyla ilgili
olarak, genelde Ogretide herkes, bu maddeye nasil bir aciklik getiririz diye
ugrasiyor; yoksa bu madde dogru mudur, yanlis midir bunu séyleyen yok"
dedi; degil. Ben, kendi acimdan, bir gekince sdyleyecedim. Ben yaklasik 19
senedir, bu maddenin yanlis oldugunu, biraz azinlikta kalmakla beraber ve
fazla hos bir durumda kalmamakla beraber hep soyllyorum. Sebeplerini Sa-
yin Barlas cok glizel ifade etti. Bir kliglik 6rnek verecegim, her zaman son-
larda gtkmiyor bu fesih durumu, birinci ayda fesihe ugradigini distinin, 60
giin de slre, Uglncl ayin sonunda sozlesme feshedildi. Simdi, 3 ay kullanil-
mug bir mal var. 48 aya donersek, 45 ayin taksitleri aynen 6detiliyor, 3 ay kul-
laniimig mal da teslim ediliyor, bir de "baskaca zarar varsa" diyor. O ne de-
mek, bugline kadar onu da fazla anlayamadim.

Simdi, hi¢ hakkaniyete falan girmiyorum, bunun bizim hukuk sistemimize
uymadigl yizde 100 kesin. Clnk{ bizde kimse tazminatla zenginlesemez.
Dursun Beyin soyledidine ylzde 100 katiliyorum. "Biz, verdigimizi almak du-
rumundayiz® diyor; ylizde yiz katiliyorum. Bu ne demektir; 48 inci ayin so-
nunda, biz ne duruma geleceksek, o duruma gelelim. Bunda hepimiz hemfi-
kiriz. Bu maddeyle bdyle olmuyor.

Sayin Barlas’a katiliyorum, Yargitayin yapacagdi da fazla bir sey yok; ¢ln-
kil Kanunda ¢ok agik yazmis. Bizim icin kolay, biz elegtiririz, éneri de getiri-
riz; ama Yargitaym isi zor, ona da katiliyorum. Keske Sayin Barlas'in sdyledi-
gi gibi, "illa buradan inecek” diyebilsek o maddeye gbre. Onu bile diyebile-
cedimiz stpheli. Ne 48 ayin erken 6édemesi nedeniyle bir indirim yapilabiliyor,
ne de malin degeri konusunda. Hatta, uygulamadan aktardilar, bazen soyle
komik durumiar da oluyormus: Vermeye kalktiinizda bazen "nereye veriyor-
sunuz malinizi” diye vergiden Maliyeden karsi ¢ikiyorlarmis, onun igin bu de-
Jismeli. Sayin Barlas'in nerisi son derece yerinde.

Hatta, ben, biraz daha asiriya bile gidip, maddeyi komple ¢ikarsak bile
hicbir seyin dedismeyecedini duslnlyorum; ctnkl genel htkiimler uyarinca,
benim badh oldugum azinlik uyarinca, zaten bitin 6denen, finansal kiralama
icin 6denen paranin, finansal kiralama sirketine geri dénmesi lazim.

Hatta ben suna da karsiyim, malin bedelini de@erlendirsinler, satsinlar;
hayir, bu zahmete dahi girmesinler. Orada da hemfikirim. Alsinlar geri kalan,
6denmemis kira bedellerini de, pesin 6édeme indirimi yapildiktan sonra. Hep-
sini alsinlar, mall da versinler, o nasil dederlendiriyorsa, de@erlendirsin; ama
maddenin, su haliyle, pek savunulacak bir tarafl yok.

Bunu kisaca belirttikten sonra, Sayin Ozakman’a bir sorum var: Finansal
kiralama sirketinin mall, bir bagka finansal kiralama sirketine kiralamasi ko-
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nusunu tam anlayamadim. Hocam, tasaridaki maddeyi biraz daha acarsa,
cok sevinecegim.

Sayin Barlas da, sabahki toplantida, bana gére, biraz yarim kalan bir nok-
tayla ilgili gértglerini agiklarsa, agikiik getirirse, cok sevinecegdim. O da miitem-
mim clz tagtyan bir seyin, asil seyden ayn olarak kiralanip kiralanamayacagji,
finansal kiralamaya konu yapilip yapllamayacagl. Cok tesekkiir ederim.

BASKAN - ISIL ULAS
Buyurun.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Konu; finansal kiralama sirketinin mall, bir bagka finansal kiralama sirke-
tine kiralamasl. Bunun uygulamada, hangi ihtiyagtan dogdugunu, isin dogru-
su gok tahmin edemedim ama zilyedligin devrini hepimiz biliyoruz. Elimde,
29 Mayis 2001’de, Sayin Kuntalp Hocanin bana faksladigi bir galisma metni
var. 15 inci madde olarak gegmis, size aynen okuyorum: "Sézlesme konusu
mal veya hak, yatinmin amacini zorunlu kildigi hallerde, leasing verenden ya-
zill izin alinmak kaydiyla, Ggiincl bir kiginin alt kullanimina birakilabilir.” Bu,
alt kiradaki gibi "Ancak leasing alan, ayni zamanda bir leasing sirketiyse, le-
asing konusu mal veya hakki, leasing sirketi olmayan bir tigtincti kisiye, bu
kanundaki hilklimler gergevesinde, alt leasing de verebilir."

Bu sekilde bir hikmiin getirildiginden bahsettim, bdyle bir calisma oldu-
gundan bahsettim.

PROF. DR. ATILLA ALTOP

Ben, sanki kiralayan bagkasina kiraliyor, alt kira yapiyor gibi anlamistim.
Simdi olay netlesti. Sag olun.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

MUsaade ederseniz, bu konuda bir sey séyleyebilir miyim?

BASKAN - ISIL ULAS

Buyurun.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

Bu da bir ihtiyag. Sizin soylediginiz varsayim su: 2 ucak sirketi dislniin,
bir tanesinin elinde 180 koltuklu bir ugak var, digerinin elinde 70 koltuklu bir
ucak var. ikisi de leasingle almislar bunlar. O ucaklardan bir tanesi Tirki-
ye'de su anda ve yaza gelmisiz. Elindeki 70 koltuklu yetmiyor. Buna muka-
bil, baska bir Ulkede, 180 koltuklu dolduramiyor.Soyledigim hayali bir drnek
degildir. Benim tarafimdan Hazineye gétiriilmils bir drnektir.
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Acaba, mevsimlik olarak degistirebilirler mi; yani bir leasing sirketi, kendi
malini, 6teki leasing sirketine bu sekilde kiralayip, o da digerine kiralayabilir
mi? Bizde zilyedligin devrine iligkin yasak dolayisiyla buna imkan olmadid
bildirildi. Halbuki, anlatmak istedigim olayda, iki tarafta da miithis bir para ve
fon idaresi zarureti var. Bir tanesi istedidi yolculari alamiyor, 6teki ugagi dol-
duramiyor.

Baska Ulkelerde mevsimlik bu degis tokusa imkan sagliyorlar. Ben blylk
bir intimalle, bu tasaridaki hilkmin, bu amagcla getiriimis oldugunu tahmin
ediyorum ve bu, hakikaten bir zaruret. Tesekklr ederim.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Zaten, yatinm amacinin zorunlugu kidigd hallerde genis yorumlanabilecek
bir ibare gibi geliyor bana.Tesekklr ediyorum.

Sorularin bir kismi elimize ulasti. Bir tanesi Sayin Turkkan’in; "Finansal Ki-
ralama Kanununun 15 inci maddesinde zilyedligin baskasina devri yolu ta-
mamen kapanmis mudir?" diye soruyor.

Ben buna daha 8nce, tartismayi agmak amaciyla, bir iki tadil tasladl ¢a-
ismasindan bahsederken degindim. Bana gdére de, 15 inci madde emredici
bir madde; ¢linkll 15 inci madde leasingde izlenen birtakim amaglar da or-
taya koyuyor.

Oncelikle, mal benim muilkiyetimde, ayni zamanda bir teminatimi teskil
ediyor. Ben, malimin kimin elinde oldugunu bilmek durumundayim. Bu aci-
dan, leasing sirketi bakimindan, bu zorunlu. Diger taraftan da kime verdiy-
sem, finansal bir kiralama, bunu isletmek, her tlrll semeresinden istifade et-
mek amaciyla aliyor. Bir araci s6z konusu degil.

Bunlar, kanaaatimce bu maddeye, emredici nitelik veren hususlar; ama
genel ihtiyaclar 6yle gerektiriyorki, zilyedligin devti. Nitekim, az 6nceki sézle-
rimie bunun yedek hukuk kurali haline getirilmesi; ama hangi sartlaria? Le-
asing sirketinin izni ve malin nerede bulunuyor, kimde bulunuyor, bunun si-
cile tescili. Aksi halde, zaten tescili de bir amagla koyuyor. Ayni hak iktisabi-
ni kisithyor. Siz, bunu su safhada, haberiniz olmadan kiraciniz basgkalarina
devrederse, sizin zaten Uglnct kisilerin ayni hak iktisabi da korunmaz hale
gelecektir.

BASKAN-ISIL ULAS

Buyurun.

Av. ADNAN TURKKAN - Finans Leasing

Butln olay, menkul mallarda zilyedligin milkiyet karinesi olmasindan kay-
naklaniyor diye distintyoruz.
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Simdi, Yasanin emredici hiikiim olduguna biz de katiliyoruz; ancak genis
yorumlarsak baz sorunlari ¢ézemez miyiz? Ornedin, gayrimenkullerle ilgili,
tescilli menkul mallarla ilgili leasing islemlerinde, bu olayi asabiliriz bir sekil-
de. Bir binayi lease ettigimiz bir sirketin kiigiilme asamasinda, o binanin bir
b&ltimind bir bagkasina kira vermesinde ne sakinca var? Mal ortada. Sicil,
aleniyet fonksiyonu, kiralayanin garantisi, teminat olay), hepsi dort dértlik
oturuyor yerli yerine.

Onun diginda, araglarla ilgili. Ornegin is makineleri. Is makinelerini hangi
yatinmei kendisi kullaniyor, calistiriyor? Mutlak kendi ihtiyac kadar kullani-
yor, ondan sonra, Uglincl Kisilere, Uglincy firmalara, santiyelere kullandira-
rak Kiraliyor. Vingler igin ayni durum var. Yiizdeyi vurursak cok &nemii bir ra-
kam. Bizim 6niimuze gelen hep "rent a car'lar. Bence "rent a car'lar gok kii-
clik bir ylzde teskil ediyor bu problemde. Bu olaya bu gercevede bakarsak,
biraz daha genig yorumlarsak, olay ¢ézimleyemez miyiz? Tesekklr ederim.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Ben, Sayin Tirkkan'in 6rneklerinde sunu gérdiim: Bina érnegini gecelim
ama, rent-a car sirketi mall leasingle aliyor, baskalarina kiraliyor degil mi?
Ama o faaliyet alani igerisinde bu mali zaten béyle kullaniyor.. Eger bir bina
yapilirsa, bu da o ig hanini kiraya veren bir sirketse, tabii ki onu, tictincii ki-
silere kiralayacaktir. Buradaki zilyedligin devrinden kastt, bu Kanunun tanidi-
gt anlamda bir zilyedlik. O kadar ki - tartisilabilir belki - ekonomik mulkiyet el-
bisesine girmis bir zilyedlik.

Aslinda, ekonomik mulkiyet denen sey -biraz &nce, sabah da konusuldu-
oyle bir zilyedlik ki, her ttrlt kullaniminiza, istifadenize, isletmenize acik. Bir
gorlis bunu o kadar bagimsiz gériyor ki, ekonomik mtilkiyet olarak nitelen-
diriyor. Buna da hakki olan, sirketten mall kiralayan kiracidir.

Ben, herhangi bir yorumla, 15 inci maddenin asilabilecegi kanaatini tasgi-
miyorum.

FEYHAN KAYAALP
Hazine Miistesarligi Banka ve Kambiyo Genel Md.ligh Daire Bgk.

Sayin Bagkan, Unal Beyin degerlendirmeleriyle ilgili stz almak istiyorum.

BASKAN -ISIL ULAS
Buyurun.

FEYHAN KAYAALP

Ucak leasinglerinde "wet lease" yapabiliyorlar, yani ancak personeliyle
birlikte lease edebiliyorlar; ¢linkl zilyedligi devretmemis saylyoruz o durum-
da.
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PROF. DR. UNAL TEKINALP

Yeni uygulama bu sekilde mi?

FEYHAN KAYAALP

Hayir, yeni uygulama degil; gok uzun slredir yapiliyor. Asagi yukari, 1990
yilindan beri yapilan bir uygulama bu.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

Tesekkiir ederim.

BASKAN - ISIL ULAS

Buyurun.

Av. VEYSEL KARAHAN - Halk Leasing

15 inci maddede, zilyedligin devrinin mimkdn olmadigr belirtiliyor. Ben,
bagka bir sey sormak istiyorum. Sizce burada, kiracilik sifatiyla birlikte zil-
yedligin devri mimkin ma? Kiraci zilyedligini bir bagkasina devredemez; ya-
ni kiraci zilyedliginden vazgecemez hilkmiind iceriyor bu. Peki burada, s6z-
lesmede kiralayanin devri mumkuin. Kiracilik sifatiyla bitlikte zilyedligin devri
mumkidn mi? Tesekklr ederim.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Bu, ancak yaptidiniz bir baska s6zlesmeyle olabilir. Zaten buna benzer bir
soru var. Isterseniz ona bagll olarak bunu da tartisalim.

Citileasing’den geliyor soru ve sdyle diyor: Finansal kiralama sézlesmesi-
ni sona erdirmeden, sozlesme kapsamindaki malin degistirilebilirligi konu-
sundaki dustincelerinizi alabilir miyiz?Finansal Kiralama Kanununda sozles-
menin feshedilemeyecedi slireden bahsediliyor, maldan bahsedilmiyor. Bu
durum, mevcut sézlesme igerisindeki mallarin yasal streden 6nce yenileriy-
le degistirilebilmesi olanagini saglar mi?

Gercekten de 4 ve 7 nci maddelerde, belli bir stre feshedilmemek sartiy-
la, 7 nci maddede "sézlesmeler en az 4 yil stireyle feshedilemez”® hikmd var.
Sorunun basiyla sonu biraz farklilik gdsteriyor. Ben burada, fesih kavramiy-
la, taraflarin anlasarak sdzlesmeyi sona erdirmesi veya anlasarak sdzlesme-
de degisiklik yapilmasinin ayri kavramlar oldugunu distintiyorum. Kanun,
sOzlesmenin fesih edilemeyecedini stylemekle, Kanunda sinirll sayida tuttu-
gu —akde aykirilik mesela burada var, icinde saymis hangi hallerde fesih im-
kani dogar- sebepler disinda, "ben vazgectim, keyfi olarak sézlesmeyi fesih
ediyorum" denebilmesini yasakiamis. Bu, tek tarafll, bozucu, yenilik doguran
bir beyandrr. Kanaatimce, Kanun bunu kapatmis. S6zlesmenin imkan verdi-
gi haller disinda sdzlesmenin feshini kapatmis.
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Aslinda, soruda bir bagka sey var. Deniyor ki, "taraflar, sdzlesme konusu
mali degistirebilirler mi?" Bu, fesihten gok farklidir.Ciinkd, iki tarafin da uy-
gun iradesini ariyor. [ster taraflar anlasarak stzlesmeyi sona erdirmek iste-
sinler ya da mal derken s6zlegsmenin konusunu degistirmek istesinler. Bu,
her iki halde de, taraflarin anlagsmasina yénelik. Bu acidan bakinca ben 3226
saylll Finansal Kiralama Kanununda, taraflarin anlasarak sézlesmeyi sona er-
dirmesinde bir engel olmadigi kanaatini tasiyorum.

Diger taraftan da, taraflar anlagarak nigin bir mali, bir sézlesmenin konu-

sunu degistirmesinler sézlesmeyi sona erdirmeden? Belki, sorulmak istenen
soru bu.

Sabahki sunumlarda sunlar séylendi: Malin bir baskasiyla degistiriimesi,
ayp olursa ne olur? Goérliyorsunuz ki, Borglar Kanunu cergevesinde de, Fi-
nansal Kiralama Kanununda da ben béyle bir yasak géremedigimden, Borg-
lar Kanununda da bunun tadiline, tadil sézlesmesiyle yapilmasina imkan var-
dir.Tabii su anda bir gegerlilik sekli oldugu igin, tadilin de ayni sekilde ger-
ceklestiriimesi gerekir.

Bana gdre, fesih tek taraflidir. Kanunda anilan haller disinda, tek tarafh fe-
sih kapatiimistir. Stzlesmenin anlagarak, yani ikale yoluyla sona erdirilmesi
veya sbzlesme konusunun degistiriimesi miimkandr. Taraflar anlasiyorlar,
bu bir ihtiyagtan doguyor, malin ayipl olmasindan dogabilir. Oncelikle per-
formanst iyi olmadigi igin bir bagka malla degistirmek isteyebilir. Tabii, tek-
nolojik 6zelligi ve émrii az olan mallar igin bu sdylediklerim gegerli olur mu,
olmaz mi biraz tartigilir ama bu kapinin kapanmasi stz konusu dedil. Ben,
Borglar Kanununda bunu engelleyen, ayni zamanda 3226'da bunu engelle-
yen bir hukmin bulunmadigl kanaatini tasiyorum.

Tesekkir ederim.

BASKAN -ISIL ULAS
Buyurun.

Av. EMEL TEZCAN - Fider Egitmeni

Sormak istedigim soru su: Once Sayin Cumhur Ozakman’a, bu konuyla
baglantill olacadini timit ediyorum, temlik konusu.

Simdi, uygulamada en ¢ok bizim hukuk misavirlerinin, avukat arkadasla-
rn ve girketlerin tabii ki, yasadigi sorun su:

a. Borcunu ddeyemeyecek duruma gelen kiracilarin denedigi bir usul bu.

b. Borcunu deyip tglincl kigilerden mal kagirmak amaciyla, ki bunu acik
ve saraheten sdylemiyorlar, opsiyon bedelini temlik ediyorlar. Bazen bize
stylemeden bunu yapiyorlar. Rizamizi almaksizin, ki nzamizi aimalarina da
gerek yok. Bize bir temlikname veriliyor.
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Bu durumda, leasing sirketlerinin temlik karsisinda igine dugecekleri po-
zisyon ne olabilir? Borg¢lar Yasasinda bunu engelleyen bir hikim olmadigini
distnlyorum. Bunun ortaya c¢ikarabilecedi komplikasyonlar ne olabilir? Bu
konuyu sormak istiyorum.

Ikincisi, Unal Hocama ; Ust hakk leasingiyle ilgili olarak. Sektérde ne ka-
dar bu konuda uygulama var, bilmiyorum agik¢asi ama bu benim icin bir so-
ru isaretidir. Acaba Ust hakki leasingi, sekttrde bir alternatif olarak denene-
bilir mi? Dolayisiyla, bu konuda bir alternatif yaratmak acisindan denenebilir
mi, komplikasyonlari ne olur, uygulamada ve kanunlarimizda Ust hakki le-
asingiyle ilgili olarak her iki tarafa gelebilecek problemler ne olabilir? Cunkd,
sirketler i¢in alternatif leasing uygulamalar: énemli bir potansiyel.

Tesekkir ediyorum, sag olun.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Oziir dilerim, ben demin sizin sorunuzu bagli olarak cevaplandiracagimi
s6ylemistim; ama atladim. Gergi bir 6lclide cevaplandinidi.

Taraflardan birinin dedismesi, ayni zamanda tecdit miiessesesinde de
mevcut olabilen durum ama Finansal kiralama soézlesmelerinde ayn bir
sOzlesme yapilmasi gerektigi kanaatini tasiyorum.Taraflardan birinin tadil
yoluyla dedgistiriimesinin dogru olmayacagi, yerinde olmayacagdl kanaatin-
deyim.

Sayin Tezcan'in sorusuna gelince, ben o soruyu $éyle anliyorum: Opsi-
yon bedelinin temliki dedil de, kiraci tarafindan opsiyon hakkinin temliki.

Alacak hakki sadece para olmadidi icin, her tlrll alacak, yasaklanmamis-
sa - sdzlesmeyle yasaklanmamigsa, kanunen yasaklanmamisgsa, igin niteligi
geredi yasaklanmamissa- temliki mUmkinddr. Ama anladigim kadarnyla
onemli olan, bu opsiyon hakkinin dogup dogmadid. Su anda sorunuzdan
belli olmuyor. Bu alacak hakki ne zaman doguyor? Bu alacak hakki kiracinin
sOzlesmeyle yiklendidi yUktmlUltklerini yerine getirdigi takdirde doguyor.
Dolayisiyla, ileride dodacak bir alacak hakkinin temlikinden séz ediyoruz.

Eder sbzlesmeyle Ustlendidi ylkimlullklerini yerine getirmezse temlik ge-
cersiz olacaktir. "Dodmus bir opsiyon hakkinin ya da bize sorulmadan bir
temlikin yapilabilmesi bizi glic duruma distrebilir" diyorsunuz.. Bunun tek
yolu var. ClnkU hukukumuzda, alacagin temlikinde borglunun rizasi aranmi-
yor, buradaki borglu da leasing sirketidir, s6zlesmeye, kiracinin bu hakkini
temlik edemeyecedine dair bir kayit koyarsaniz, zaten yapilacak temlik ge-
cersiz olacaktir. Tesekkiir ederim.
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BASKAN -ISIL ULAS

Buyurun.

PROF. DR. UNAL TEKINALP

Yapilmasi mimkiin olmayan leasing stzlesmeleri 5 inci maddede belirtil-
mig. $Oyle Ki; "Sdzlesmeye taginir veya taginmaz mallar konu olabilir, patent
gibi fikri ve sinai haklar bu stzlesmeye konu olamazlar.”

Simdi, "taginmazlar" dedigine gore, tasinmazlan da leasing konusu yapila-
bildigine gdre ve yasaklar arasinda da ayni haklar olmadigina gore, esas itiba-
riyle Gst hakkinin da leasing konusu olabilecedi distintilebilir; ama (st hakki-
nin nigin kullanilacagi meselesi problem yaratabilir. O problemler ¢zilebilir
ama problem yaratabilir. Sizin verdiginiz Ust hakki, Uiste bir bina, bir otel yapip,
bu otelin belli bir stre isletiimesi seklindeyse, leasing s6zlesmesi sona erdigin-
de, neyin iade edilecedi problem olarak ortaya ¢ikar. Ciinkii iade edilmesi la-
zIm gelen esas itibariyle gayrimenkuldtr; ama arsa halindeki gayrimenkuldiir
ve simdi lzerinde bir otel bulunmaktadir. Bu, yap islet devretten farkli bir du-
rum oldugu igin, bu otele iligkin s6zlesmede, onun iadesine iligkin olarak, séz-
lesmede hikimler getirilebilirse ve bu, taraflar da tatmin edebilirse, bu is ca-
ligabilir. Ama zorluk su: Leasing sirketi finansman saglayan bir miiessese, bir
stokeu degil; yani kullanilmis mallar depolayan bir miiessese degil. Boyle bir
leasing sirketine verilecek olan otel ne tirlii fonksiyon ifade edebilir?

Diyebilirsiniz ki, mal olarak opsiyon hakki gayrimenkuliin verilmesi seklin-
de dustlindilebilir; ama leasing konusu o degil; yani opsiyon hakkina konu ola-
cak leasing konusu (st hakki, gayrimenkultin kendisi degil. Bu noktalarda
problemler gikabilecegini distintyorum. Bilmiyorum, diger arkadaslarim ne
dislniyoriar?

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Sabah konusulan bir kavramla karigmamasi igin, agiklik getirmek istedim.
Hocamin affina siginarak, sunu sdylemek gerekiyor: Buradaki tist hakkindan
bahsettiginiz, bagimsiz olarak tapuya kaydedilmis (ist hakki olmalidir.

PROF. DR. UNAL TEKINALP
Evet.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Evet, biz de dyle anladik. Tesekkir ediyorum.

BASKAN - ISIL ULAS

Sayin Altop’un yoénelttigi bir soru vardi, Sayin Barlas ondan baslasin, son-
ra Sayin Barlas’a yonelik diger sorular da alalim.Buyurun.
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PROF. DR. NAMi BARLAS
Oncelikle, bir cevap degil, sadece bir dlizeltme.

Degerli dostum Altop dedi ki "ben bir seyi dizelteyim", hayir, ben miisa-
ade ederseniz dlizelteyim, aynen soyle sdyledigimi hatiriyorum: 25 inci mad-
denin mantigini izaha galisti hep doktrin. Ona c¢alistidi kadar da, bunun varli-
ginin isabetli olup olmadidina caligsaydi dedim sadece. Yoksa, dederli mes-
lektasimin yazdigi her sey gibi, yazdigi doktora tezini de birkag kez okudum.
Onun gorustnd zaten biliyorum; ama diger yazarlar icin de sdyledim. Buna
acikgasi bir mazeret ve kilif bulmaya calisacagimiza éncelikle sunu konusa-
lim: Isabetli mi, degil mi? Degilse de terkedelim, bosa da ugrasmayalim.
Onun i¢in tamamen katiliyorum, dider noktalarda zaten bir problem yok. Onu
belirtmek istedim &ncelikle.

Bir de Sayin Altop kardesim "mitemmim cliz konusunda agiklamada bu-
funursa iyi olur” dedi. Bu soru, 8gleden dnceki oturumda, Oturum Bagkanin-
ca, diger 2 soru ile birlikte Muhterem Hocam Kuntalp’e yéneltiimisti; ama za-
man kalmadig icin, 6gleden sonraya ertelenmisti. Onunla ilgili gérislerimi
belirtebilirim.

Bir de, opsiyon hakkiyla ilgili klsa“ bir agiklamada bulunmak isterim; ¢lin-
ki o soru da geldi. Ama, o konuda Ozakman Hocamin belirttiklerine istirak-
le sGyleyecedim, bir iki noktayi belirteyim.

Oncelikle, mitemmim cliz konusu, uygulamada ciddi problem yaratiyor.
Acaba, mitemmim clz, yeni Medeni Kanunun deyimiyle butiinleyici parga
niteligindeki ya da bu tarz kullaniimaya elverisli mallarin leasinge konu edil-
mesi mumkun mu, degil mi?

Teferruatlarda problem yok, bunu zaten Hocam 6dleden énce acikladilar,
girmeyecedim.

Simdi Finansal Kiralama Kanununda, miitemmim clz niteligi tasiyan bir
malin, kiracinin asil malina tahsis edilerek, onunla bittnlestirilerek dederlen-
dirilmesinin mumkun olup olmadidi konusunda veya boyle bir malin finansal
kiralamaya konu olmasinin mimkiin olup olmadigi konusunda bir agiklik yok.
Sadece ne deniyor; "yatirim konusu olabilen her tirld menkul ve gayrimen-
kul mallar" deniyor.

Elimizde bir hiikim var, o da yeni Medeni Kanunun 864 tincl maddesinin
birinci fikrasi. Eskiden de vardi, onu tekrar ediyor daha degisik bir Turkcey-
le. "Bir nesneye malik olan kimse, onun bltlnleyici parcalarina da malik
olur." Yani mitemmim cliz asil malin milkiyetini takip eder, onun kadetine
tabidir. Bu, yillardir bildigimiz bir kural. Simdi, bu ikisi arasinda bakacagiz.

Simdi, butinleyici parca olarak ézgllediginiz zaman su sorun ortaya cli-
kacak: Finansal kiralama sirketinden bir mal, mesela bir havalandirma siste-
mi i¢in leasing yapiliyor ve bu da binanin duvari igine monte edilecek tarzda
kullanilacak. Bu mal zaten ancak o sekilde dederlendirilebilecek. Bunu kira-
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layan sirket de biliyor, kiraci da biliyor. Ister istemez bu mal mttemmim ciiz
vasfina sahip olacak; ama bina kiracinin kendi mali diyelim. Kuralimiz neydi;
bltlnleyici parga olarak degerlendirilecek bu ek malin, leasing konusu maln
mulkiyeti finansal kiralama sirketinde kalacak. Peki bu nasil olacak?
Kalamayacaksa buna leasing mi denecek. Bence meseleyi buradan yakala-
mak lazim. Aimanlar buna "bogayi boynuzlarindan yakalamak" diyotlar. Hay-
van, ancak o zaman durdurulabiliyormusg. Ben denemedim, denemenizi de
tavsiye etmem; ama boganin boynuzu burasi bence.

Simdi, bu konuda, bu iki htkim arasinda nasil bir bagdastirma
yapilabilir? Bu konuda, Muhterem Hocam Kuntalp’in, dederli meslektasimiz
Sayin Pekglgliyle birlikte hazirladiklar bir makale var, onu incelemistim.
Orada, ikili bir ayinma gidiliyor.

Hocanin ayirnmindan 6nce su ihtimalleri belirteyim:

1. Yan mal -su anda buldum bu kavrami, bagka ne diyebilirim bilmiyorum-
asil malla baglant: igerisinde degil, ayri bir mal.

2. Bir baglanti igerisinde; ama bu siki bir baglanti degil. Ona teferruat diy-
oruz zaten.

3. Siki maddi badlant! iginde ve ancak mall pargalayarak onu ayirmaniz
mumkn.

4. Asil mali pargalasaniz bile ayirmaniz mtmkiin degil.

Kanun aslil siki baglantiy, aslina zarar vermeden ayirt edilmesi miimkun
olmayan mal olarak, bu baglanti tarzinda, miitemmim ciiz sayiyor.

Simdi, Hocamin Sayin Pekglglii ile birlikte yaptiklan bir ayinm var.
Deniyor ki, "tamam, miitemmiz cliz; ama bunu, kendi iginde de ikiye bélelim.
Asil mala zarar vermek pahasina, eder bu leasing konusu mall ayirabiliyor-
sak; yani bagimsiz fiili varigini halen ttimilyle kaybetmis degilse, o zaman su
sonuca varmamiz lazim: Bu birlesmeye ragmen; yani bu siki baglanti tarzina
ragmen mitemmim cliz sayilmasin ve kiracinin miilkiyetindeki malin muil-
Kiyetini takip ile kiracinin mulkiyetine dahil olmasin. Bu, yine finansal kirala-
ma konusu mal olarak kalsin. Iste, bu tir mallar igin, finansal kiralama yine
de mimkiln olsun" diyor Hocam.

Buna karsilik, bu siki baglant, dyle siki bir baglanti ki, asii mala zarar ver-
mek pahasina bile ayirmaniz miimkin degil. Tamamen igerisinde erimis, kay-
bolmus, karigmig, ¢ok siki bir sekilde, bagimsiz varligin, fiili varhini timuy-
le yitirmig bir mal. O zaman, artik bu leasing olamaz; ciinkil, burada fiili bir
imkéansizlik var, ayirmak imkansiz. Mtilkiyetin geredi olarak, malin kiralayana
dénist imkansiz. Sonug, artik bu malin miilkiyeti de asil malla beraber
kiractya gececedine gore, buna finansal kiralama diyemeyiz. Olsa olsa tak-
sitle satim hikdmlerini uygulamamiz lazim diye izah ediyorlar.

Konu (izerinde, tabii gok zaman yok diigtinmeye; ama benim diistinceme
godre, Hocam bagiglasinlar, MK 684’(in ikinci fikras! kargisinda béyle bir ayirma
giderek butlinleyici parga olmaya elverigli mallarin, hic dedilse bir kismin
leasinge tabi hale getirelim diyemeyiz. Boyle bir ayinm bence yapilamaz. Nigin
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yapilamaz; ¢liinkli Medeni Kanun gok net olarak bir genelleme yapiyor degerli
konuklar; yani asil mala zarar vererek de olsa ayirabilecedimiz mallar ile asil
mala zarar versek bile ayrramayacagimiz mallar diye bir ayinm yapmiyor.
Medeni Kanun sunu séyliyor: "Asil malla, ona zarar vermeksizin ayriimasi
mumkiin olmayan, siki baglants icerisinde olan mallar bltlinleyici parga; yani,
mitemmim clizdr" diyor. Mtemmim cliz de, aslin kaderine bagl. Yapacak
baska bir sey maalesef yok. Bu agidan burada bir zorlama yoluna gidemeyiz.

Hocamin dayanag su: Asil mal ile Gzerindeki bagka mal arasinda mulkiyet
ayriligi sistemimize yabanci dedildir. Mesela Ust hakkinda bdyledir. Arsa
A'nin; ama Ust hakki varsa, tzerindeki yapi B’nin miilkiyetinde olabiliyor. Ig-
te, birinci ihtimalde de "leasing kapsamina sokulabilecek butlinleyici par-
calari boyle izah edebiliriz* diyorlar; ama ben su gerekgeyle misaade
buyururlarsa, karsi ¢cikacagdim. Orada, bu milkiyet ayriligini saglayan 6zel bir
kanun hikm( var Ust hakkina iliskin. Oysa, Finansal Kiralama Kanununda bu
tarzda, boyle bir yetki veren hikim yok. Sonugta, asil mali paramparga
ederek dahi olsa ayirabilecediniz mallann bagimsizhigini hala koruyan mal-
larin finansal kiralamaya konu olabilecegini, bu halde onun mdlkiyetinin, sir-
kette bunun milkiyetinin kiracida olacagini sdyleyen bir agik kanun hikm
yok. Oysa, Ust hakkinda, bu sonucu doguran sey, kanun hikminin ken-
disidir; yani, fiziksel ve fiili varlik degil. Kanaatim odur.

Bu bakimdan, bence, mitemmim cliz; yani bltlnleyici parca vasfina
sahip mallar hangi Ozellikte olursa olsun, asla finansal kiralamaya konu
olamazlar diye disiintyorum.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Misaade eder misiniz? Bir sey ilave etmek istiyorum.

PROF. DR. NAMi BARLAS

Tabii Hocam, buyurun.

PROF. DR. CUMHUR OZAKMAN

Simdi, mitemmim ctiz derken, hep siki maddi baglantidan s6z edildi yanil-
miyorsam. Siki maddi baglantinin olmadigi hallerde dahi, Kanun, bazi sartlarin
gerceklesmesiyle, bir esyanin mitemmim cliz olabilecegini belirtmistir. Yani bu
mallarin Uzerinden mulkiyet hakk: kalkiyor. Burada Nami Beyin géristine bu
hususu jlave etme ihtiyacini duydum. Sadece siki maddi baglantinin dedil,
ekonomik baglanti, 6rfin geredi bir esyanin mitemmim cliz olmasl halinde,
esyanin mustakilen leasinge konu edilemeyecegi sonucu gikiyor,

PROF. DR. NAMi BARLAS

Hocam, tabii ki éyle; ama bunu séylemeye gerek duymadim; ¢linkd tar-
tisma, hep maddi baglanti konusu Uzerinde ylrlyor, yoresel 6rf geredi leas-
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ing konusu edilebilen bir malin asil mala bttinleyici parga olarak tahsis edil-
mesi, onda bir problem gérilmedigi igin belki séylenmedi. Hep tartigilan,
tizerinde durulan husus, bu maddi baglantinin ne sekilde gOzillebileced,
malin bagimsiz varligini kaybedip kaybetmedigi.

Tabii ki, Kanunun ikinci alternatifi, yiresel 6rfe gore de zorunlu unsur
sayllma s6z konusuysa, butlinleyici parca olacaktir. Bence sonug yine degis-
meyecek; ama Hocama bu tamamlamast igin tesekkir ediyorum.

Opsiyon hakkiyla ilgili olarak, bir noktay! belirtmek istiyorum. Bu da bir
soruydu. Opsiyon hakki denilen sey -ismi bir kere pek hos degil; arkasi Tirk-
e geliyor, bagt bagka bir dil; bunlar ok moda- aslinda bir yenilik doguran
hak, bir kurucu yenilik doguran hak. Hak sahibi olan kiraci bu hakkini kullan-
diginda, dogmus olan bu hakkini kullandiginda, kiralayan sirket ile arasinda
kiralayani mulkiyeti devir borcu altina sokan bir satim iliskisi — liitfen dikkat
buyurulsun, bu hata hep yapiliyor, satim iligkisi, satim stzlesmesi degil-
doguruyor ve bedeli karsiidinda, kiralayan sirket bunun milkiyetini devret-
meye mecbur kaliyor.

Peki bu hak temlik edilebilir mi?

1.Kanunen temlik yasadi varsa, temlik yapamazsiniz, burada kanuni bir
temlik yasagdr yok.

2. Isin mahiyetinden kaynaklanan bir temlik yasagl varsa yapamazsiniz,
burada dyle bir zorunluluk da yok.

3.S0zlegmeyle yasaklanabilir temlik. Sézlesmede temlik yasagi da getir-
mediyseniz bunun temlikine bir engel yok; ama Hocam da gok glizel belirt-
tiler, kritik nokta su: Ne zaman yapiliyor bu temlik? Finansal kiralama iligkisi
devaim ederken ve kira bedelleri ddenirken eder yapiliyorsa, bu bir beklenen
hakkin temliki, eski deyimle muntazar hakkin temlikidir. Bu klasik bir alacak
temliki degil ve biliyoruz ki, beklenen haklarin temliki de mimkinddr. Sarta
bagh alacaklari dislniin latfen. Hakkin kendisi heniiz dogmamis olsa bile,
beklenen hak olarak temliki miimkdn. Bu bir.

Hak dogmus, tim borglar ifa edilmig, kiracinin opsiyon hakki dogmus,
hakkin sartlarl gergeklesmis, ondan sonra temlik ettiyse, bu, bildigimiz, klasik
alacak hakki temlikidir. Ama, ben, hanimefendinin sorusundaki endisesini
dogrusu anlayamadim. Belki leasinge sizler kadar yakin olmadidim igindir,
bilemiyorum. Nigin?.

1.Beklenen hakkin temliki yapilacaksa, kiraci beklenen hak halindeyken
temlik ettiyse, kiralayani rahatsiz eden sey nedir ki, niye? Sartlari gercekleg-
medikge bu hak zaten kullanilamayacak.

Sartlar naslil gergeklesecek? Finansal kiralama sirketine karsi kiraci bltiin
edimlerini yerine getirecek. BUtiin edimlerini yerine getirdikten sonra, ister
kendisi alsin ister bagkasi alsin beni ne ilgilendirir.

2.0psiyon hakki dodduktan sonraki temlik niye sizi rahatsiz etsin? Cin-
ki, opsiyon hakki dogdu demek ne demek zaten, kiraci bitiin edimlerini yer-
ine getirdi demek.
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Su halde, ister opsiyon hakki dogmadan 6nce beklenen hak olarak, ister
opsiyon hakki dodduktan sonra, bu temlik yapilsin, bu temlik, kiralayan gir-
keti nicin rahatsiz etsin ki? Ben de onu anlayamadim. Ben de bu soruyu sor-
mak isterim.

Av. EMEL TEZCAN

Sahislardan mal kacirmak isteyen kiraci gercedi kargisinda bir sorun
yasanir mi? Bu birincisi.ikincisi, dusinin ki, kira taksitlerini édemis bir
kiraciya ¢ok kiiglk bir bedelle -sizin rahatsiz oldugunuz opsiyon demeyelim
de, devir hakki diyelim, devir alma hakki diyelim- devir alma hakki 40 milyar
liralkk bir malda 1000 liradir. Simdi siz eder satin alma hakkini devrediyor-
saniz, Gglncl sahsa 1000 liralik bir devir yapacaksiniz; yani mali 1000
liradan satma mukellefiyeti devrediliyor. Sézlesmede taraf olmayan bir sah-
sa, 1.000 lira (izerinden devir etme hakkini temiik ediyor.

PROF. DR. NAMi BARLAS

Kiraclya satsaydiniz kaga satacaktiniz?

Av. EMEL TEZCAN
1.000 lira Gzerinden.

PROF. DR. NAMi BARLAS

Tamam.

Av. EMEL TEZCAN

Ama bakin, kiract bedelleri 6demis; ama bir Uglincl sahis gidiyor, temlik
alacaklisi giriyor, 1.000 lira Gzerinden alma hakkini temlik afiyor.

PROF. DR. NAMi BARLAS

Ama sirket zaten alacagini almis. Yine de rahatsiz oluyorsaniz, o zaman
sOzlesmeyle yasaklayabilirsiniz temiik hakkini.

Av. EMEL TEZCAN

Su andaki uygulamada temlik yasagl yok; ama bunlar uygulamada, asag
yukari benim bildigim kadaryla 10-12 yildir stirekli glindeme gelen bir sorundur
bu. Biz stzlesmelerimize madde koymadan, buna mumkin oldudunca ayak
sUrliyoruz. Sizin soyledidiniz sebepletle, henlz hak dogmamistir, vesaire,
vesaire diyoruz. Ama bunlar, 6zellikle alacaklilardan mal kagirma kasti icerisin-
de -ki biz bunu bilemeyiz- mal kagirma kastinda olanlar igin belki bir alternatif.
Bilemiyorum ama bununia ilgili soru isaretleri hep bizim glindemimize geldi.
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PROF. DR. NAMi BARLAS

Musaade ederseniz, sadece sunu sdyleyecegdim: Alacaklidan mal kacgir-
ma kasti dediginizde, benim zihnimde hemen, tasarrufun iptal davast can-
lanir ya da temlikin muvazaal oldugunu ileri stirmek aklima gelir. Bununla il-
gili bagka mekanizmalar da var. Hersey bir yana, sdzlesmeye istediginiz her
thrlt hiikmi rahatga koyup da, kiraciya dayatabilen gii¢ olarak, bir banka ya
da bir finans kurumlari olarak, nigin temlik yasagm koymuyorsunuz? Ben de
onu merak ediyorum. Tegekkiir ederim.

PROF. DR. CUMHUR 6ZAKMAN
Nigin leasing sirketleri temlik yasagini koymuyor?

Eder boyle bir muvazaali iglem yapilacaksa, izin veren leasing sirketi of-
masin diye herhalde temlik yasagi koymuyorlar. Sirketin iznine bagh olarak
yapilacak bir temlikte de siz, kimin muvazaa yapip yapmadigini bilemezsiniz.
Bugline kadar bu tip s6zlesmelere, temlik yasadinin girmeme nedenlerinden
biri bu olabilir diye distinilyorum demeyecedim ama burada bulunan baz
leasing sirketlerinin Ust dlizey y&neticileri boyle disiiniiyor galiba.

Tesekkdr ediyorum.

BASKAN - ISIL ULAS
Buyurun,

HOVEYDA KARAKIS

Efendim, benim sorum biraz uzun olacak, onun igin simdiden &ziir diliyo-
rum.

Bana gore, 3226 sayill Yasanin 25 inci maddesi can alici maddelerden
biridir. Genel yargilamada da (izerinde ¢ok durulan bir maddedir. Dairemin
konusu olmadidi igin de, rahatlikla konusabilecegdimi zannediyorum. Séyle
bir agiklamada bulunarak Barlas Hocama sorumu yoneltecedim: Efendim,
3226 sayili Yasanin Gglncti bolimd, sézlesmenin sona ermesini dlzenlemis-
tir. Bilindidi gibi 21 inci madde, sézlesme stiresinin dolmasi nedeniyle s6z-
lesmenin sona ermesi, 22 nci madde sézlesmenin diger sebeplerle sona er-
mesi. Ornedin, kiracinin 8limd veya fiili ehliyetini kaybetmesi vesair gibi;
yani, dogrudan kiracinin sézlesmeyle ilgili bir fiilinden kaynaklanmayan iki
sona erig sebebi; 21 ve 22 nci madde.

21 ve 22 nci maddenin mueyyidesi, 24 (incli maddede dizenlenmig an-
layabildigim kadariyla. Sézlesmenin sona ermesinin sonuglari, diyor ki
"finansal kiralama konusu mall satin alin, almadiginiz takdirde derhal iade
edin." 21 ve 22’nin mileyyidesini bdyle diizenlemis.

Stzlegmenin ihlali. 23 Gnctl maddeye geldigimiz zaman, biraz agmak is-
tiyorum, "kiralayan finansal kiralama bedelini édemede temerriide disen
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kiraciya verdigi 30 glnltk slre igerisinde 6denmemesi halinde sdzlegmeyi
feshedebilir; ancak, stzlesmede, stre sonunda mdlkiyetin kiraclya gegecegi
kararlagtinimigsa, bu slire 60 glinden az olamaz." Yani burada, dogrudan
dogruya stzlesmenin ihlaline giriyor.

ikinci madde de taraflardan birinin sdzlesmeye aykiri harekette bulun-
dugu hallerde, dogrudan sézlesmeden kaynaklanan bir ihlal oldugu zaman,
bu aykirilik nedeniyle, dider tarafin stzlesmeyi devam ettirmesinin bek-
lenemeyecedi durumlarda daha da agirlastiriyor ve "stzlesme feshedilir"
diyor. Yani tek tarafli olarak fesih yetkisi taniyor. Bunun mieyyidesini de, 25
inci maddeye tasiyor. 25 inci maddede diyor ki "s6zlesmenin kiralayan
tarafindan feshi halinde, kiraci, mali iadeyle birlikte hem mali iade edecek
hem de vadesi gelmemis finansal kiralama bedellerini deme yukimliago
altinda oldugu gibi..." diye devam ediyor.

Simdi bir érnekleme vermek istiyorum. Ben finansal kiralama sirketiyim.
Benim bir ving alma gibi bir distincem yok; ama siz A sirketi benden ingaat-
larinizin yapimi igin bir ving almami soyllyorsunuz ve ben 500 milyar
degerindeki bir vingi satin alarak getiriyorum, finansal kiralama sézlesmesi
nedeniyle kiraclya veriyorum. 3 ay kirayr &dlyorsunuz, mditeakip Kiray!
ddemiyorsunuz. Benim, 23 Uncl maddeye goére sdzlesmeyi fesih hakkim
doguyor. Mall iade ediyorsunuz; ama ben mali Tirkiye hudutlan dahilinde
satamiyorum, imkanim yok, olmuyor. Benim mal varligimda 500 milyar azal-
ma oldu. Vingi satamiyorum, elimde. Kaldi ki, dyle bir zorunlulugum da yok.
Miteakip Kkiralari nigin isteyemeyeyim? Bunun adini, 3226 sayilt Yasanin sui
generis yapisi nedeniyle miteakip kira olarak denilmesine ragmen, tazminat
veya her neyse, bunu alabilmem i¢in, 25 inci maddenin, bu gibi hallerde dahi,
Yasaya konulugunun gereksiz oldugunu sdyleyebilir miyiz? Tesekkur ediyo-
rum.

PROF. DR. NAMi BARLAS

Oncelikle sunu agiklamak istiyorum: Ben, muacceliyet kazanmamis kira
bedelleri kiralayana 6denmesin, bunlar kiracidan alinmasin asla demedim,;
ama bunu yapiyorsak, yaparken hukukun kavramlarini zedelemeyelim. Fesih
derseniz, buna da kira bedeli derseniz, olmaz, olamaz. Ama, buna bir taz-
minat, mispet zarar tazminatinin bir dilimi, pargasi derseniz, tabii ki olur. Us-
telik bu bence, benim feklif ettigim madde metnine gdre, gotdrl bir tazminat
olarak asgarisidir. Bir kere bunu her halGkérda alir, bagkaca zarari varsa,
kusuru ve zarari ispat ederse onu da alir. Ama, buna kira dedigimiz dl¢lde,
o zaman ig, bagka zemine kayiyor. Nigin? 3 ay aldiniz, 4-5-6-7-8, her ay
10.000 dolar diyelim, bu aylarin 6demelerinin adi ne; kira bedeli. Hangi kira?
Fesihten sonra kira kalmadi artik. Dénme de deseniz kalmadi, fesih de des-
eniz kalmadr; ama buna, bir mUspet zarar tazminati gdzlyle bakarsak, o
zaman yine ayni sonuca; ama bu sefer kurallari zedelemeden, hukukun por-
selen esya dikkanina filleri sokmadan halletmis oluruz.
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HOVEYDA KARAKIS

O zaman g8yle diyebilir miyiz? 25 inci maddenin mutlak surette varhg
gerekiyor; ama hukuki tanimlamadaki...

Evet, tesekkir ederim.

BASKAN - ISIL ULAS
Sayin Barlas'a soru yénelimek isteyen var mi?

Buyurun.

PROF. DR. ERDEN KUNTALP

Esasinda, 25 inci madde, hakikaten Finansal Kiralama Kanununun en
6nemli maddelerinden bir tanesi ve gérebildigim kadariyla da, finansal kirala-
ma sistemine, Kanunun yaklagimini ortaya koyan gok énemli bir hiikiim.

Esasinda, Kanunun 1 inci maddesiyle 25 inci maddesi arasinda gok yakin
bir baglanti var. Kanunun ifadesinde hatalar olabilir. Ancak, o hatall ifadelerin
6tesinde, burada stylenmek istenen su: Bu bir finansman kurumu. Finans-
man kurumu olarak, malla higbir ilgisi yok. Mal onun igin sadece bir teminat.
Higbir zaman mal depolamaz. Mal depolamak zaten finansman sirketi ol-
masina ters dlgen bir durumdur. Sayet mal depolamaya baslarsa, finans-
man girketi olmaktan ¢ikar, mal kiralayan bambaska bir sirket haline gelir. O
zaman ne olacaktir? Burada, finansal kiralama konusu malin saglanmasi igin
kullanilan bir fon s6z konusudur. Her hallikarda sézlesme, borca ayKkirilik
nedeniyle feshedildi§i takdirde, finansal kiralama sirketi icin en nemii sorun,
kullanmis oldugu fonlarin kendisine nasil geri dénecegidir ve bunu almak
zorundadir. Neden; ¢lnkl stzlesmeyi yaparken onun amaci, o malin satin
alinmasi degil, kiracinin kullanmak istedigi o mall finanse etmektir. Bu amag
gercevesinde yaklagtigimiz takdirde, tabii bu finansman igin kullandig fonu,
kendisine geri déndirecek. 25 inci maddenin temeline indigimiz zaman, esas
ratio legis’ine baktigimiz zaman kargimiza gikan budur. Iki menfaat catismak-
tadir. Bir tarafta finansal kiralama sirketi bir tarafta da kiracl. Bu menfaatler
arasinda dengeyi bulmamiz gerekir. Esasinda finansal kiralama sirketinden
béyle bir fonu talep eden kiracidir. Finansal Kiralama sirketi kiraci igin bu
fonu kullandirmig, mali almig, onun kullanima vermistir. Sézlesmenin feshine
ise, kiracl neden olmustur. Bu durumda, sézlesmeye aykiri davranmig olan
Kiracinin, bu fonun finansal kiralama sirketine dénmesi konusundaki borcunu
mutlaka yerine getirmesi lazim.

Esasinda, tabii, Tlrkiye'de finansal kiralama diyoruz, kiraci diyoruz, hep
kira s6zlesmesine yakin kelimeler. Bunlar bizde, ister istemez, bir de kul-
lanimin devri unsuru s6z konusu oldugu igin, kira gagnsimi yapiyor. Kiralama
bedelleri bir kira degil higbir zaman. Esasinda, s6zlesmenin basinda borg-
laniimig toptan bir miktardir. Odemelerin her biri, bunun bir taksitidir. Sozleg-
meyi feshettiginiz zaman da, o sézlegsmenin basinda borglandiginiz miktar:
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iade etmeniz gerekir. Bunun da glivencesi mal oldugu igin, mal geri alacak.
Kiraci ya kendisi toptan 6deyecek -tabii indirimleriyle beraber- o takdirde,
mal ona iade edilecek -taraflar arasindaki denge de bunu gerektirir- yahut
da, finansal kiralama sirketi bunu degerlendirecek; alacagint aldiktan sonra
elinde bir sey kalirsa bunu kiraciya teminat kavramt geredi iade edecek. Den-
geyi bu sekilde kurmak gerekir.

Bu itibarla, Hiiveyda Hanimin soyledigine, tabii ki katiiyorum. Hikmdn
dzlinde, bunun haksiz bir hiikim oldudunu sdyleyemeyecedim. Burada,
finansal kiralama sirketi lehine, sagladidi finansman dolayisiyla getirilen bir
dizenleme var. Bir banka nakit kredi verdigi zaman, herhangi bir sekilde
kredi sdzlesmesi erken sona erdirildiginde, kredi alan, almis oldugu kredinin
tamamini jade etmeyecek mi; her hallikarda edecek. Burada da benzer bir
durum, farkll bir mekanizma iginde karsimiza gikiyor.

Ben bir seye dedinmek istiyorum yiksek mUsaadelerinizle. Opsiyon hak-
kinin temlikinin niye finansal kiralama sirketlerini rahatsiz ettigini anlayamadim.
Alacaklilarindan mal kagirmak, finansal kiralama sirketinin digindaki bir olaydi;
yani, finansal kiralama sirketi bittin borglarini tahsil etmig, parasini almig, op-
siyon hakki dogmus; Firma, opsiyon hakkini bizzat kendisi kullanabilecedi gibi,
bunun kullanimini tctnct bir kisiye verir, gok dustik bir bedelle vetir, bedelsiz
verit, bu finansal kiralama sirketi agisindan nasil bir sakinca yaratabilir. Alacak-
lilanndan mal kagirmaya ortak edildigi distincesi mi var, onu pek anlayamadim.
O takdirde de, Sayin Barlas'in sdyledigi gibi, iptal davasi agmak imkéanlar stz
konusu. Pek net anlayamadim sorunun ne oldugunu.

Tesekklr ederim.

BASKAN - ISIL ULAS
Buyurun.

Av. EMEL TEZCAN

Noterler Birligi, noterlere génderdikleri yazida, noterlikge temliki yasak-
lamiglar. Bakiniz, temliki engelleyen, gerek yasal, akti ve isin niteliinden kay-
naklanan temlik engelleri olmadidi halde.

Bitiin bu dediklerinize aynen katiiyorum; fakat Noterler Birligi, uy-
gulamada basimiza gelen sorunlar nedeniyle, o kadar problem yasandi ki,
noterden temliki, kesinlikle engellenmesi amaciyla, eder temlik noterden
yapllacaksa, bunu yapmayacaksiniz diyecek kadar bir genelge yayiniadi ve
sebep olarak da arkadaglanmin bana ilettigi gerekge -ben de anlamiyorum
clinkii- “15 inci madde geregince, atipik bir stzlesme olan ve iki tarafl,
kiraci, kiralayanin degigsmesi sonucu uyandiracak bir temlik yapilamaz, noter-
ler bunlara alet edilemez" diye genelge yayinlamiglar.

Tesekklr ediyorum.
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BASKAN - ISIL ULAS
Buyurun,

PROF. DR. HAMDi YASAMAN

Bu suali kime soracadimi bilemiyorum, kim alinirsa o cevap versin veya
Hakan Pekcanitez buna cevap verebilir.

Biliyorsunuz, leasingli mal haczedilemiyor, uygulamada da goérdigim
kadariyla bazi firmalar butiin mallarini leasingle alyorlar. Boylece kendilerine
bir koruma duvarn yaratabiliyorlar.

Simdi, burada leasingli mal haczedilemiyor; ama opsiyon hakkinin hac-
zedilmesi herhalde mimkiin. Bunu haczedebiliriz, ileride dogacak bir hakki
da haczedebiliriz veya dogmus da olabilir.

Yalniz, sbyle bir sorun da olabilir, haczeden kisinin teminati, bu hac-
zedilen mal almak, satmak vesaire, cok az bir bedel kalmissa, diyelim ki bir
taksit kaldi, bunu da édemiyor firma. Boylece, mali kagirmak istiyor veya
haczeden kisiye vermek istemiyor. Burada, haczeden Kisiye bu imkani
tamima durumu olabilir mi? Bu taksiti édeyip, bu mall haczedip, bundan
alacagini tahsil edebilir mi?

Tesekklir ediyorum.

BASKAN - ISIL ULAS
Sayin Barlas cevapliyor ve bu konuyu baglyoruz.

PROF. DR. NAMi BARLAS

Opsiyon hakkiyla ilgili bir tanim vardi, onu tamamlamak icin Baskanimdan
izin istedigim sirada, Yasaman Hocam bu soruyu sordu. Tabii, birbirine gok
yakin.

Tabii, haciz konusunda Sayin Pekcanitez buradayken cevap vermek had-
dim degil. Sadece sunu sdylemek istiyorum: Opsiyon hakkiin temliki
konusunda Yargitayin bir karan var mi diye tim kaynaklar arastirdim,
Alacagin temliki anlaminda, opsiyon hakkinin temlikine iliskin Yargitayin bir
karari yok. Yalniz, Yargitayin 1996 yilinda verilmis bir karari var, cok ilging bir
karar. Onda, temlik degil de, haciz ve cebren satis yoluyla belki o sonuca
ulagsmak var. Olay su: Bir leasing sirketinden mal kiralanmisg, kiraci opsiyon
hakkini kullanmiyor. Kullanirsa giinki alacaklisi haczi patlatacak. Alacaklisi,
opsiyon hakkinin kendisine haciz koyduruyor. Alacakli bir banka, leasingle il-
gisi yok. Banka opsiyon hakkinin kendisine haciz koyduruyor, daha sonra
sartlari gergeklestiginde islerlik kazanmak (izere, icra memurundan alinan
yetkiye binaen bunu bagliyor. Arkasindan da opsiyon hakkin kullaniyor, kul-
landiktan sonra da, mali kiraci adina tescil ettirip arkasindan da fiili haczi uy-
guluyor. liging ve hos bir karar. Bunda hukuka aykiri bir yan da gérmedim.
Alacagin temlikiyle ilgili karar yok ama bu var.
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Bu, Sayin Yasaman Hocamin sorusuna da belki igik tutabilir; ama, bu
konuda ben susmak zorundayim, Pekcanitez burada.

BASKAN - ISIL ULAS

Son olarak s6z(l, Sayin Dursun Akbulut’a veriyorum.Buyurun.

DURSUN AKBULUT
Tesekkir ederim.

Temlik konusu agiimigken, bununla ilgili bir sey sdylemek istiyorum. Sim-
di, Ticaret Hukuku agisindan bir problem gdzikmilyor, bir problem yok ama
Vergi Hukuku acisindan problem doguyor. Vergi Hukuku agisindan sdyle bir
problem doguyor: Biz, vergi kagakgiligina alet olmus oluyoruz. $éyle ki,
1.000 liralik bir mali, rayic bedeli eer 1 milyarsa, ben de bunu 1.000 liraya
satiyorsam, geriye kalan farki sirket aciktan almig oluyor kiracidan. Dolayisty-
la, ben burada - daha basit 6rnek vereyim- 100 liralik bir mah 1 liraya Ggln-
cl bir sahsa devrediyorsam, aradaki 99 liralik farki, eder rayi¢ bedeli de 100
liraysa o malin, mutlaka kiraciya 6demistir ve kiracinin bir fatura kesmesi de
mimkin dedil boyle bir sey icin. Dolayisiyla, aciktan édeme yapmistir.
Burada leasing sirketleri de bir vergi kacirmaya aracilik etmis oluyor. Bizim
en blylk korkumuz bu. Yoksa, Ticaret Hukuku agisindan bence de bir mah-
zuru yok, temlik edilebilir, kullanitabilir. Hele icra yoluyla bu opsiyon hakkina
tedbir konulmussa veya icra yoluyla satilmissa, o zaman, zaten bir problem
yok; ¢linkli resmen satmis oluyoruz; ama Vergi Hukuku agisindan, kesinlikle
bir problem var. Bizim korkumuz tamamen bu bazda.

Diger husus, s6zlesmelerin feshedilmesiyle ilgili olarak. Tekrar soy-
liyorum, leasing iki tUrlG : bir finansal leasing var, bir de operasyonel leasing
var. Finansal leasingde; yani Finansal Kiralama Kanununun yapiminda terim-
lerinde belki biraz kansiklik gérlinlyor. Finansal kiralama bedeli, bir kira
bedeli degildir; tamamen bir kredinin anapara bedelidir. Dolayisiyla, bunun
geti alinmasi lazimdir; ama sunu sdyleyelim - avukat arkadasglarimizin hicbiri
bu hususta ses cikarmiyorlar; clink(l hukuki olarak ¢ok uygun degil- Ttr-
kiye'deki ttim leasing sirketleri, highir zaman igin, bu yola bagvurmamistir. Bu
tir durumlarda yaplilan sey geneliikle, kiraci gagrilir, bunun rayi¢ bedeli ney-
se, hatta kendisine sorulur; "mali satin alabilecek ikinci veya Gglnct sahislar
varsa, bul ve bunu kaca satiyorsan sat." Eder satis bedeli, bizim kira
bedelimizden, alacak bedelimizden daha dislkse, aradaki farki almamiz
lazim, eger ylUksekse farki zaten kiraclya iade ediyoruz; ama bu hususun
mutlaka korunmasi lazim.

Demin soyledik, biz yeni baglamis olan sirketlere veya kliclk veya orta 6l-
cekli sirketlere agirlikli is yapiyoruz. Bu sirketlerin ticari riskini lgmemiz mim-
kiin dedil. Biz burada, tamamen mala glvenerek is yapiyoruz ve burada malin
geri alinmastyla ilgili bu unsurun da olmasi lazim. Zannediyorum bu, sekt&rtin
gelismesi ve klclk ve orta Slgekli firmalara finansman saglayabilmesi igin
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gerekli. CUnkd, girisimin temeli bunlar ve yeni acilan sirketlere kaynak ak-
tarabilmek igin, bu getirilmis, béyle bir koruyucu unsur. Bunu korumakta fay-
da var. Bugline dek bununla ilgili bir sikayet gelmedi. Belki nadiren gelmis ola-
bilir; ama genel uygulamada, kesinlikle béyle bir problem yok.

Alt kiralamayla ilgili. Iki tirlti alt kiralama var. Bunlardan bir tanesi, yurt-
digindaki bir sirket, Tlrkiye'deki bir sirketi tanimadigindan dolayr veya miil-
kiyet hakkini koruyamadigi igin, buradaki bir leasing sirketine, bir finansal
leasing iglemi yapabilir ve buradaki bir yerli sirket de, buradaki bir baska gir-
kete bu mali kiralayabilir. Bunun anlami su: Disaridan gidip nakit para bulup
mall satin alma yerine, finansor kurulug tarafindan o mal alinrr, Turkiye'ye
getirilir ve burada, Turkiye’de, bir bagka sirkete alt kiralama yapilabilir. Ben-
ce, bunun yapiimasinda bir sakinca olmamasi lazim.

Diger bir husus zilyedligin devriyle ilgili. Cagimiz degisiyor hakikaten, tek-
noloji de degisiyor. Ornegin bir mesrubat sirketi "ben mesrubati iyi yaparim;
ama paketlemesini bilmem" diyor ve gidip bir paketleme sirketine "getir
makineni, benim fabrikama koy, benim fabrikamin Gretiminin altina ekle ve
burada, benim Uretmis oldugum mesrubatlari paketle" diyor. Tabii, burada
da bir zilyet devri oluyor. Bunda, belki Kanunu biraz daha degistirmek mi
lazim, yoksa daha genis sekilde mi yorumlamak lazim. Bu sekilde alt kirala-
maya izin vermekte fayda var diye disiiniiyorum.

Benim sdyleyeceklerim bu kadar. Dinlediginiz icin cok tesekkir ediyorum.

BASKAN - ISIL ULAS

Buyurun.

FEYHAN KAYAALP

Yurtdigindaki bir finansal kiralama sirketinin buradaki bir finansal kiralama
sirketine mal kiralayarak Tlrkiye’deki sirketin islem yapmasi miimkiin degil.
Bir kere malin millilesmesi gerekiyor. Bittin bu iglemlerin yapilabilmesi igin
kanun degisikligi gerekiyor.

Diger taraftan, temlikle ilgili az 6nce bir problem vardi satin alma op-
siyonuyla ilgili. Biz Mustesarlik olarak, satin alma opsiyonunun temlik
edilebilecegine iliskin bir yaziyl, bir finansal kiralama sirketine génderdik.
Eger bu sorunu ¢ézlimleyecekse, Hazine Mistesarigina miiracaat edilmesi
suretiyle aynt yaziy ilgili sirkete de génderebiliriz.

Diger taraftan, yine temlikle baglantili bir problem vardi. Finansal Kiralama
Kanununa iligkin stire ve sinirn tespitine yoénelik bir yonetmelidimiz var. O
yonetmelikte, ikinci kez bir malin kiralamasi s6z konusu olabilir; ancak ilk
stzlegsmenin devami niteligindeyse.

Bu konuya agiklik getirmek istedim sadece. Tesekkiir ederim.
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BASKAN - ISIL ULAS
Tesekklr ederiz. Buyurun,

PROF. DR. HAMDI YASAMAN

Efendim, ben leasing konusunda uzman degilim; ama buradaki konug-
malardan aklima takilan bir sey oldu. Dursun Bey dedi ki -veya leasing sir-
ketlerinin bu konuda hassasiyeti var- "biz, az bedelle sattigimiz zaman, ver-
gi kacakgihigma alet oluyoruz." Ben burada, bir vergi kagake¢iidi gor-
miyorum. Hocamiz sdyledi. Meseleyi galiba, hep Kira gibi algiliyorsunuz,
mesele oradan doguyor. Halbuki, bir sézlesme bu. Siz bir mall taksitle
satlyorsunuz. Bir mahn degeri 1 milyar lira, 9 sene diyorsunuz, her sene 100
milyon 6deyeceksiniz. Sonunda da 100 milyon daha &derseniz veya son
kalani da dderseniz, opsiyon hakkini da kullanabilirsiniz ve mal da sizin olur.

Burada zaten, o opsiyondaki daha 6énceki kira nami altindaki bittn tak-
sitler 6denmigse, zaten malin bedeli ddenmis. Mal bedeli ddendidine gobre,
geride sembolik bir rakam kaliyor, bu da son taksit veya son rakam. Bir defa,
burada siz o mal 1 liraya satmiyorsunuz, tam manasiyla 1 milyar liraya
satiyorsunuz. Orada da bunu kiraladiginiz zaman, KDV indirimi var, vesaire
indirimi var, onun vergi boyutu her iki firmada da oluyor, kira nami altinda
vergilendiriliyor, Burada ben, herhangi bir vergi kagakgiligl veya sizin gocun-
manizi gerektiren higbir sey gormUyorum. Bunu da, sitf kira anladidiniz igin
zannediyorum, bu yanhisa veya hataya dustyorsunuz. Bitmiyorum ben mi
hataya dustyorum.

DURSUN AKBULUT

Kiraciya devrimiz hususunda bir problem yok. Kiraci zaten o mal bedeli-
ni 6demis, dolayisiyla geriye cok dislk bir bedel kalmis. Dolayisiyla, onu
ddedikten sonra zaten kiraclya fatura edebilitim. Ama, Uglincl bir sahsa
fatura ettigim zaman, rayic bedeli 100 lira olan bir bedeli, lglinct sahsa 1
liraya sattigim zaman, bunun bedeli 100 lira. Rayi¢ bedeli 100 lira. Aradaki bu
fark nasil fatura edilecek? Maliye’'ve de bunu soruyoruz. Ornegdin KDV'yi
rayic bedelden Odesek dahi, yine Kurumlar Vergisi agisindan problem
¢tkiyor. Bizim problemimiz bu.

BASKAN -ISIL ULAS
Buyurun.

BIR KONUSMACI

Finansal Kiralama Kanununun 25 inci maddesi, kiraci sdzlesmeye ayKiri
davrandi diyelim. Kiralayan olarak sdzlesmeyi feshettik. Daha sonra bu mali
satarken, 6zellikle Finansal Kiralama Kanunu 28 inci maddesi biliyorsunuz,
kiralayana birtakim tegviklerden yararlanmay! tanimaktadir. Buradaki yarar-
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lanan tesviklerin durumu ne olacaktir? Bir de, biz mali alirken ytizde 1
KDV'yle almistik, burada devlete herhangi bir vergi borcumuz dogmakta
midir?

PROF. DR. CUMHUR 0ZAKMAN

Gok &ziir dilerim, tesvikle ilgili sorunuza ben cevap veremeyecegim, ¢lin-
ki bu konuda bir bilgim yok. Bu konuda yetkin bir arkadag varsa, o cevap
verebilir.

FEYHAN KAYAALP

Sézlesmenin erken feshi halinde, eger bir tesvik séz konusuysa, tegvikler
tabii ki iade edilecektir.

BASKAN - ISIL ULAS

Arkadaslar, bize verilen siire tamamlandi. Sorular bitmez.

Peki, agiklama igin buyurun. Vergi Hukukuna da girelim.Buyurun.

FIRUZAN TIGLI - Maliye Bakanhigi Sube Midiirii

Biliyorsunuz, her ne kadar 3226'ya gére, finansal kiralama kabul ettigimiz
bazi iglemleri, Vergi Usul Kanunu mukerrer 290 uyarinca finansal kiralama
kabul edemiyoruz.

Dursun Beyin séyledigi gibi, Ggiincl kisiye biz, su ana kadar bir hak ver-
medik. Uglincl kisiye bunun devri mimkiin degil bizim agimizdan. Séyledik-
leri gibi, vergi suguna igtirakten farkli islemler olabilir. Ancak heniiz yazili bir
gorus vermedik.

Arkadagimizin séyledigi gibi, biz sadece yatinm yapan finansal kiralama
sirketine ylizde 1'lik KDV'yi tanidik. Diger miikellefe devrolmasi halinde,
ylizde 1’lik KDV indirim hakki yoktur. Yiizde 18’tir. O zaman da, KDV'nin ek-
sik 6denmesinden dolayi, KDV'yi cezali olarak tahsil ederiz. Tesekkir ede-
rim,

BASKAN ~ ISIL ULAS

Tesekk(r ediyoruz,

Volkan Ozbey'in bir sorusu var. O sorudan sonra ben séz alacagim ve
oturumu kapatacagim.Buyurun Sayin Ozbey.

Av. VOLKAN OZBEY - Garanti Leasing

Ben soruma baslarken, sigorta konusundaki sorumu, ihdasi rey sinirlarin
asmamak kaydiyla soruyorum.
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Sabah bir degerli tebligci, Sayin Altop, finansal kiralama konusu mallarin
sigortasiyla ilgili maddenin emredici olarak yorumlanmamasi gerektigini soy-
ledi.Sayin Yargitay Uyemniz de emredici olarak yorumlandigini sdyledi. Ben
cok merak ettim, siz ne distinliyorsunuz bu konuda?

BASKAN - ISIL ULAS

Efendim, bir yasa hiikmiinlin emredici olup olmadidi hususunda ana kri-
teri, kamu duizenini ilgilendirip ilgilendirmedigidir. Bu tamamen, s6zlesmenin
taraflarina yénelik bir hiktimdur, Kiralayan ile kiract arasindaki bir menfaat
dengesini dizenliyor. Bu sebeple, bir kamu diizeni amaci yoktur. Ben de
doktrindeki arkadaslara istirak ediyorum.

Bir bagka konu, Sayin Altop’a yonelttigim bir soru vardi. 17 nci maddenin
ikinci fikrasina gore, sigortanin kapsami ne oimalidir?

Degerli Hocamiz, tabii bunu, kiralayanin ve kiracinin finansal kiralarna,
kiralanan mal Uzerindeki menfaatleri agisindan bir mal sigortasi olarak deger-
lendirdiler. O degerlendirme kapsaminda da, rnznkonun tlrlne gore, birtakim
sakincalar oldugunu sdylediler.

Burada soylenecek sdyle bir gerekge var: Bir genel sart dizenlenebilir
veyahut da, uygulamada oldugu gibi yangin sigortasina buttn hatalar kap-
sayan all risk dedigimiz bir sigorta tlrli eklenerek butiin agiklar kapanabilir.

Benim aslil Uzerinde durmak istedigim kapsam konusunda su: Yasa huk-
md, sigorta tlirl Uzerinde hi¢ durmuyor. Finansal kiralama konusu mal veya
cihaz, calismasi sirasinda Uglncl kisilere zarar verirse, 6limler meydana
gelirse, yaralanmalar meydana gelirse, bunun zararinin karsilanmasi
sebebiyle, hem mdlkiyet sahibi kiralayan firma hem kiraci firma bUyUk sikin-
ti icerisine dlsecektir. Bunu karsilayan hangi sigorta tlrldtr; sorumiuluk
sigortasi tOrldtr. Acaba, sorumluluk sigortasini da bu sigorta tlrl kap-
samina almamiz uygun dismez mi?

Gerek Avrupa’da gerek bizde sorumluluk sigortasi kapsamt genisletiliyor
ve emredici hikUmlerle zorunlu hale getiriliyor. Kanimca, yeni diizenlenecek
yasaya bu hUkmin de emredici bir hilkiimle getirilerek, sorumluluk sigor-
tasinin da zorunlu hale getiriimesinin, bir hikme baglanmasinin faydal
olacag kanaatindeyim.

Hepinize tesekkir ediyoruz.

Benim bir tesekklrlim de, bu sempozyumu dlzenleyen gerek Universite
gerekse fakllte gerekse dernek yonetiminedir. Yargitay adina, buttn ar-
kadaslarim adina, sizlere tegekkUlr ediyoruz.

Hepinize iyi aksamlar diliyorum.
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